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Назначение

Приказом Генерально-
го прокурора Россий-

ской Федерации Ю.Я. Чайка от 
29.07.2011 г. на должность про-
курора Кировского района Се-
верной Осетии назначен млад-
ший советник юстиции Валерий 
Махарбекович Хохоев.

В.М. Хохоев родился в 1969 г. 
в с. Дур-Дур Дигорского района. 
В 1995 г. окончил юридический 
факультет СОГУ им. К.Л. Хета-
гурова. В сентябре 2003 г. начал 
трудовую деятельность в органах 
прокуратуры в должности помощ-
ника прокурора Дигорского рай-
она. До последнего назначения, с 
апреля 2008 г. занимал должность 
заместителя прокурора Дигорско-
го района. За добросовестное от-
ношение к исполнению служеб-
ных обязанностей и безупречную 
службу неоднократно поощрялся 
приказами Генерального проку-
рора РФ и прокурора РСО-Алания.

СеминарСеминар

Важная 
работа

20 июля 2011 г. в здании 
Управления Судебно-

го департамента в РСО-А состоя-
лись семинарские занятия по ве-
дению архивного дела в судах для 
работников районных судов, от-
ветственных за организацию ра-
боты в архиве. Семинар прошел 
под руководством начальника от-
дела организационно-правового 
обеспечения деятельности судов 
Управления Е.Н. Шияновой.

Поводом для проведения се-
минарского занятия послужи-
ли результаты проверок, полу-
ченные специалистами отдела 
ОПОДС в ходе изучения ведения 
архивного дела в судах, а так-
же изменения, внесенные в «Пе-
речень документов федеральных 
судов общей юрисдикции с ука-
занием сроков хранения».

Цифры и фактыЦифры и факты

15 июля 2010 г. 
Промышленным 
райсудом г. Вла-
дикавказ были 
подведены ито-
ги работы район-
ного суда и ми-
ровых судей су-
дебных участков 
№№20, 21, 22 Про-
мышленного МО 
за первое полуго-
дие 2011 г. В со-
вещании приня-
ли участие: судьи 
Верховного Суда 
республики – ку-
раторы районного 
суда.

Приведя статданные, ис-
полняющий обязанности 

зампредседателя райсуда, испол-
няющий обязанности председа-
теля судебного состава по рас-
смотрению уголовных дел Борис 
Келехсаев, отметил положитель-
ную динамику в сроках рассмо-
трения уголовных дел: «В первом 
полугодии 2011 г. – сказал Борис 
Джемалович, – все дела рассмо-
трены в сроки, предусмотрен-
ные УПК РФ, волокита при рас-
смотрении уголовных дел и мате-
риалов судьями не допускались», 
притом, что общая нагрузка на 
судей – криминалистов район-
ного суда при рассмотрении уго-
ловных дел и материалов была в 
минувшем полугодии выше сред-
нереспубликанского показателя. 
Практически все дела рассмотре-
ны в течении 2 месяцев с момен-
та поступления в суд.

Так, с начала текущего го-
да в производстве районного су-
да находилось 183 уголовных де-
ла на 187 лиц, окончено произ-
водством 156 дел на 182 лица. 
Что касается качества отправле-
ния правосудия в первом полу-
годии 2011 г., то оно составило 
98.5%, что на 2.10% выше, чем 
среднереспубликанский показа-
тель (96.4%).

«Принимая во внимание 
остроту подростковой преступ-
ность, хотелось бы остановиться 
на статистических данных юве-
нальной юстиции», - сказал Борис 
Келехсаев. В 2011 г. в производ-
стве суда находилось 8 уголов-
ных дел в отношении 8 несовер-
шеннолетних лиц. В отношении 7 
лиц, судом вынесен обвинитель-
ный приговор, 2 лица осуждены 
к наказанию в виде исправитель-
ных работ условно, 4 лицам на-
значено наказание с применени-
ем ст. 73 УК РФ, 1 лицу назначено 
наказание в виде штрафа.

«Дополнительная нагрузка - 
отметил докладчик – ложиться на 
судей в связи с рассмотрением 
ходатайств органов досудебного 
производства, которых за первое 
полугодие 2011 г. было 217. Кро-
ме того, за анализируемый пери-
од судом рассмотрено 591 хода-
тайство и представление в по-
рядке исполнения приговора. Та-
ким образом, общая нагрузка дел 
и материалов на судью состави-
ла 24, что выше среднереспубли-
канского (20.2).

Как свидетельствует стати-
стика при рассмотрении уголов-
ных дел, да и не редко данных 
ходатайств судьи сталкиваются с 
низкой квалификацией ряда со-
трудников правоохранительных 
органов – отметил Б. Келехсаев, – 
практически каждое восьмое 
уголовное дело поступает в суд с 
нарушениями допущенными сле-
дователями и дознавателями, ко-
торые не соблюдают требования 
Конституции РФ, нормы УПК РФ. 
Сложившееся положение требу-
ет серьезного должного реагиро-
вания, что отражается в частных 
постановлениях вынесенных су-
дьями в адрес должностных лиц 
органов предварительного рас-
следования.

Говоря о гражданском судо-
производстве, зампредседате-
ля райсуда, председатель судеб-
ного состава по рассмотрению 
гражданских дел и дел об адми-
нистративных правонарушени-
ях Светлана Багаева начала с 
приведения статданных, кон-
статируя незначительное сниже-
ние количества гражданских дел 
в районном суде, их было 541, 
когда как за аналогичный пе-
риод 2010 г. 570 дел. Окончено 
производством 449 гражданских 
дел, из них: с вынесением реше-
ния -330 дел (с удовлетворени-
ем требований – 280, с отказом 
в удовлетворении требований – 
50), прекращено – 36, оставлено 
без рассмотрения – 78, передано 
в другие суды – 5.

Рассмотрение гражданских 
дел в кассационной инстанции 
Верховного Суда РСО-Алания 
выглядят следующим образом: 
рассмотрено 79 дел по кассаци-
онным жалобам, оставлено без 
изменения 74 решения, отмене-
но -5, из них с вынесением но-
вого решения – 4. «Ложкой меда» 
стал показатель качества отправ-
ления правосудия по Промыш-
ленному райсуду, который со-
ставил 94%. Этот же показатель 
по республике – 93%. Аналогич-
ный показатель по Промышлен-
ному райсуду за первое полуго-
дие 2010 г. – 85% при республи-
канском – 87% (рассмотрено 137 
дел по кассационным жалобам, 
отменено 21 решение).

Докладчиком также была от-
мечена работа по профилактике 
правонарушений. В целях устра-
нения выявленных нарушений и 
их не допущения в будущем Про-
мышленный райсуд уделяет по-
вышенное внимание данному 
направлению работы. В первом 
полугодии 2011 г. судьями рай-
суда было вынесено 15 частных 
определений.

Обсуждались так же резуль-
таты работы по разрешению дел 
об административных правона-
рушениях, таковых было рассмо-
трено 98, и 35 жалоб на не всту-
пившие в законную силу поста-
новления. В первом полугодии 
2011 г. было выдано 65 исполни-
тельных листов, из них: о взыска-
нии суммы – 43, о взыскании го-
сударственной пошлины – 16, о 
взыскании алиментов – 5, о вос-
становлении на работе – 1.

«Мировые судьи Промышлен-
ного МО г. Владикавказа в тече-
нии первого полугодия 2011 г. 
осуществляли правосудие на 
должном уровне. Основными за-
дачами мировых судей является 
качественное и своевременное 
рассмотрения уголовных дел, 
гражданских дел и дел об адми-
нистративных правонарушени-
ях, а также контроль над надле-
жащим исполнением судебных 

решений», - доложил судья-орга-
низатор судебных участков №№ 
20, 21, 22 – мировой судья су-
дебного участка №20 Игорь Бу-
клов.

Приведенные им статисти-
ческие данные свидетельствуют 
о том, что у мировых судей на-
блюдается тенденция к увеличе-
нию количества уголовных дел, 
поступивших на рассмотрение. 
За первое полугодие 2011 года 
поступило 75 дел, а за тот же пе-
риод 2010 г. их число составля-
ло 63.

Большинство гражданских 
дел, рассмотренных мировыми 
судьями, о расторжении брака и 
взыскании алиментов, устране-
нии препятствий в пользовании 
имуществом. Большую часть со-
ставляют дела приказного произ-
водства. Всего за первое полуго-
дие 2011 г. поступило 465 граж-
данских дел, окончено производ-
ством – 453.

Что касается дел об админи-
стративных правонарушениях, 
то в первом полугодии 2011 г. к 
мировым судьям поступило 802 
дела, из них рассмотрено 747. 
Подводя итоги, судья–организа-
тор отметил, что качество рас-
смотрения дел мировыми судья-
ми в первом полугодии 2011 г. 
несколько улучшилось по сравне-
нию с 2010 г.

Итоги совещания подвела су-
дья Верховного суда РСО-Алания 
Назират Кокаева: «Хочу отме-
тить, что совещание прошло на 
положительной ноте. В целом ра-
бота проведена большая, пока-
затели хорошие. Человек всег-
да должен стремиться к чему-то 
лучшему. Хочу поблагодарить за 
хорошую работу весь коллектив, 
ведь успехи зависят от всех со-
трудников суда. Поздравляю Вас 
с успешным окончанием первого 
полугодия 2011 г.».

По материалам 
Промышленного 
районнного суда

Итоги полугодия
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КоллегияКоллегия

В Прокуратуре РСО-
Алания под председа-
тельством прокурора 
республики Владими-
ра Векшина состоялось 
расширенное заседа-
ние коллегии, на ко-
тором подведены ито-
ги работы органов про-
куратуры в 1 полуго-
дии 2011 г. В работе 
коллегии приняли уча-
стие заместитель Гене-
рального прокурора РФ 
по Южному и Северо-
Кавказскому федераль-
ным округам И.И. Сы-
дорук, Главный феде-
ральный инспектор по 
РСО-Алания А.В. Мач-
нев, начальник УФСБ 
РФ по РСО-Алания 
О.Н. Яцков, руководи-
тель СУ СК при Про-
куратуре РФ по РСО-
Алания В.Г. Волков, 
министр ВД по РСО-
Алания А.Ф. Ахметха-
нов и другие.

Владимир Векшин отме-
тил, что работа органов 

Прокуратуры РСО-Алания на-
правлена на координацию дей-
ствий всех правоохранительных 
органов, защиту конституцион-
ных прав граждан, обеспечение 
соблюдения законности в соци-
ально-экономической сфере, за-
щите прав юридических лиц и 
индивидуальных предпринима-
телей при осуществлении госу-
дарственного контроля, сниже-
нию общего размера задолженно-
сти по оплате труда, соблюдению 
природоохранного законодатель-
ства, качеству предварительно-
го расследования, противодей-
ствию коррупции, терроризму и 
экстремизму, незаконной игор-
ной деятельности.

Анализ результатов надзор-
ной деятельности прокуратуры 
республики свидетельствует о 
том, что в текущем году повыси-
лись качество и эффективность 

прокурорского реагирования в 
сфере надзора за исполнением 
федерального законодательства. 
По результатам рассмотрения 
представлений прокурора к дис-
циплинарной ответственности 
привлечено 1 571 должностное 
лицо. Кроме того, возросла ре-
зультативность материалов про-
курорских проверок, по которым 
органами следствия возбуждено 
212 уголовных дел. В результа-
те прокурорского вмешательства 
задолженность по зарплате в ре-
спублике снизилась с 46 000 000 
до 900 000 рублей.

Пристальное внимание уделя-
лось правам инвалидов, соблюде-
нию прав несовершеннолетних, 
детей-сирот и детей, оставшихся 
без попечения родителей.

В результате проведенной 
прокурорами антикоррупцион-
ной экспертизы из 50 норматив-
ных правовых актов исключены 
коррупциогенные факторы.

Прокурорами пресекались 
нарушения закона, связанные с 
административным давлением 
на бизнес. Результатом осущест-
вления надзорных мероприятий 
явилось снижение на 15% числа 
проверок в отношении субъектов 
малого и среднего предпринима-
тельства, в том числе внеплано-
вых – на 25%. Из поступивших 
заявлений контролирующих ор-
ганов о проведении внеплановых 
проверок юридических лиц и ин-

дивидуальных предпринимате-
лей органами прокуратуры отка-
зано в 65% случаев. Вместе с тем, 
отмечено снижение активности 
прокуроров по выявлению неза-
конных правовых актов.

Деятельность правоохра-
нительных органов республи-
ки в отчетном периоде осущест-
влялась в условиях общего сни-
жении преступности с 4 065 до 
3 772, в том числе преступлений 
средней и небольшой тяжести. 
Вместе с тем, зарегистрирован 
рост тяжких и особо тяжких пре-
ступлений. Увеличилось количе-
ство выявленных преступлений 
экономической направленности, 
произошел рост числа престу-
плений по фактам причинения 
тяжкого вреда здоровью, мошен-
ничества, угонов транспортных 
средств, незаконного хранения 
огнестрельного оружия, незакон-
ного получения кредита, взяточ-
ничества.

За истекший период 2011 го-
да в республике пресечена дея-
тельность 64 игорных заведений, 
изъято 200 единиц игорного обо-
рудования, возбуждено 7 уголов-
ных дел по фактам выявления 
незаконно действующих игро-
вых залов, в том числе в отноше-
нии 20 участников преступного 
coобщества, осуществлявших не-
законную игорную деятельность.

Прокурор республики под-
черкнул, что задачи, стоящие пе-

ред прокурорскими работника-
ми, масштабные и непростые. 
Они могут быть успешно решены 
только при правильной органи-
зации работы, определении кон-
кретных целей.

Владимир Векшин обратил 
внимание подчинённых на не-
обходимость активно отстаи-
вать трудовые права граждан, 
прежде всего на своевременную 
оплату труда, пристальное вни-
мание уделять правам ветеранов 
Великой Отечественной войны, в 
том числе на обеспечение их жи-
льём. На особом контроле долж-
ны находиться права инвалидов, 
соблюдение прав несовершен-
нолетних, детей-сирот и детей, 
оставшихся без попечения роди-
телей, профилактика безнадзор-
ности. На контроле у прокуро-
ров должно быть целевое расхо-
дование бюджетных средств, на-
правляемых на финансирование 
основных государственных про-
грамм. Особое внимание обраще-
но на борьбу с коррупцией, про-
явлениями экстремизма и терро-
ризма, на борьбу с незаконной 
игорной деятельностью.

По итогам совещания были 
определены задачи, направлен-
ные на повышение эффективно-
сти деятельности по укреплению 
законности и правопорядка.

Пресс-служба 
Прокуратуры РСО-А

11 мая 2011 г. Дигор-
ским районным судом 
было рассмотрено уго-
ловное дело в отноше-
нии гражданина Г., об-
виняемого в совер-
шении преступления, 
предусмотренного ч. 2 
ст. 228 УК РФ. Согласно 
материалам уголовно-
го дела, 4 апреля 2011 
года у подсудимого бы-
ло обнаружено и изъя-
то наркотическое сред-
ство - марихуана, в 
особо крупном размере, 
которое он незаконно 
приобрел и хранил у се-
бя без цели сбыта.

Подсудимый виновным се-
бя в совершении инкри-

минируемого ему деяния при-
знал в полном объёме, с предъяв-
ленным обвинением согласился. 
В ходе судебного разбиратель-
ства суд пришёл к выводу, что 
вина обвиняемого установлена и 
доказана.

При определении наказа-
ния суд принял во внимание ха-
рактер и степень общественной 
опасности совершенного престу-
пления, которое относится к раз-
ряду умышленных и к категории 
тяжких, личность подсудимо-
го, обстоятельства совершённо-
го деяния, а также совокупность 
смягчающих вину обстоятельств 
и отсутствие отягчающих обсто-
ятельств.

С учётом изложенного, суд 
пришёл к выводу, что исправле-
ние и перевоспитание подсуди-
мого возможно лишь в условиях 
его изоляции от общества в ме-
стах лишения свободы, так как 
менее строгий вид наказания не 
сможет обеспечить целей наказа-
ния. И назначил ему наказание 
в виде лишения свободы сроком 
на 3 года без штрафа, с отбыва-
нием наказания в исправитель-
ной колонии общего режима.

Адвокат осуждённого обжа-
ловал приговор суда, ссылаясь 
на чрезмерную суровость и про-
сил суд кассационной инстан-

ции применить положение ст. 73 
УК РФ. Кассационным опреде-
лением судебной коллегии Вер-
ховного суда РСО-Алания приго-
вор Дигорского районного суда 
РСО-Алания признан законным 
и обоснованным, а назначенный 
осужденному срок - справедли-
вым.

Горе-водитель

В Дигорском районном су-
де РСО-Алания было рас-

смотрено уголовное дело в отно-
шении гражданина М., который 

22 ноября 2009 года, управляя 
автомобилем ВАЗ-2107, проявил 
преступную самонадеянность, 
не оценил метеорологические ус-
ловия и дорожную обстановку, 
не принял своевременных мер к 
снижению скорости и для оста-
новки транспортного средства и 
совершил наезд на гражданку А., 
что повлекло за собой её смерть.

В ходе судебного заседания 
подсудимый виновным себя в 
совершении инкриминируемо-
го ему деяния признал в полном 
объеме и, выразив своё согла-
сие с предъявленным обвинени-
ем, подтвердил ранее заявленное 
им ходатайство о постановлении 
приговора без проведения су-
дебного разбирательства. На ос-
новании изложенного, руковод-
ствуясь ст. 316 УПК, суд признал 
подсудимого виновным в совер-
шении преступления, предусмо-
тренного ч. 3 ст. 264 УК РФ, и на-
значил ему наказание в виде ли-
шения свободы сроком на один 
год и шесть месяцев с отбыва-
нием в колонии-поселении, с ли-
шением права управлять транс-
портным средством сроком па 
один год.

На исправление – 
в колонию

27 апреля 2011 года в Ди-
горском районном су-

де под председательством судьи 
Т.К. Черчесова в открытом судеб-
ном заседании были рассмотре-
ны материалы уголовного дела в 
отношении гражданина К., обви-
няемого по п.п. «б», «в» ч. 2 ст. 158 
и ч. 2 ст. 228 УК РФ. В ходе судеб-

ного заедания было установле-
но, что в ночь с 14.02.2011 г. по 
15.02.2011 г. подсудимый из ко-
рыстных побуждений совершил 
кражу с причинением значитель-
ного ущерба гражданину.

Кроме того, 12.03.2011 г. он 
совершил незаконное приобре-
тение и хранение без цели сбыта 
наркотического средства в особо 
крупном размере. В ходе судеб-
ного заседания подсудимый ви-
новным себя в совершении ин-
криминируемых деяний признал 
в полном объеме, с предъявлен-
ным обвинением согласился.

При определении наказания 
подсудимому К., суд принял во 
внимание характер и степень 
общественной опасности совер-
шенных им преступлений, учи-
тывал личность подсудимого, ко-
торый по месту жительства ха-
рактеризовался отрицательно, 
имел непогашенную судимость, 
должных выводов для себя не 
сделал и вновь совершил престу-
пление, что свидетельствует о не-
достаточном исправительном 
воздействии предыдущего нака-
зания.

С учётом изложенного, суд 
пришёл к выводу, что исправле-
ние и перевоспитание подсуди-
мого возможно лишь в условиях 
его изоляции от общества в ме-
стах лишения свободы, т.к. ме-
нее строгий вид наказания не 
сможет обеспечить целей нака-
зания. И назначил ему наказание 
в виде лишения свободы сроком 
на три года и шесть месяцев с от-
быванием в исправительной ко-
лонии строгого режима.

Пресс-служба
Дигорского райсуда РСО-А

Расширенное заседание

Назначенное наказание признано



3ФемидаФемида, №6-7(18-19), 2011 год ЗАКОН И ПОРЯДОКЗАКОН И ПОРЯДОК

СтруктураСтруктура

Нотариат явля-
ется одним из 
важнейших ин-
ститутов го-
сударственно-
го устройства. 
Нотариус вы-
ступает гаран-
том законности 
частных право-
отношений, обе-
спечивает юри-
дическое закре-
пление прав.

В соответствии с законода-
тельством России, нота-

риус – это специально уполномо-
ченное должностное лицо, имею-
щее право от имени Российской 
Федерации совершать предусмо-
тренные нормативно-правовыми 
актами нотариальные действия 
в интересах российских граждан 
и организаций (юрлиц), граждан 
и организаций иностранных го-
сударств, а также лиц без граж-
данства.

Существуют две категории 
нотариусов: государственные и 
частнопрактикующие. Частный 
специалист отличается от госу-
дарственного тем, что находит-
ся на полном самофинансиро-
вании, самоокупаемости и само-
стоятельно организует професси-
ональную деятельность. Вместе с 
тем, он также подконтролен го-
сударственным органам и орга-
нам нотариального сообщества, 
несет такую же ответственность, 
как и государственный.

В РСО-Алания нотариальную 
деятельность осуществляют част-
нопрактикующие нотариусы. Го-
сударственных нотариусов у нас 
нет. Постановлением Правитель-
ства РСО-Алания от 26.10.2007 
№271 «О количестве должно-
стей нотариусов в нотариаль-
ных округах РСО-Алания» уста-
новлено 56 должностей нотари-
усов, из которых 28 нотариусов 
осуществляют нотариальную де-
ятельность в г. Владикавказ. На 
должность нотариуса назначает-
ся гражданин Российской Феде-
рации, имеющий высшее юри-
дическое образование, прошед-
ший стажировку в государствен-
ной нотариальной конторе или у 
нотариуса, занимающегося част-
ной практикой, сдавший ква-
лификационный экзамен, име-
ющий лицензию на право нота-
риальной деятельности и выи-
гравший конкурс на замещение 
вакантной должности нотариуса.

К сдаче квалификационного 
экзамена для лиц, желающих по-
лучить лицензию на право нота-
риальной деятельности, допуска-
ются граждане Российской Феде-
рации:

- имеющие высшее юриди-
ческое образование, получен-
ное в РФ и подтвержденное до-

кументом государственного об-
разца, либо полученное в другом 
государстве и признанное в РФ в 
установленном порядке;

- прошедшие стажировку в 
государственной нотариальной 
конторе или у нотариуса, зани-
мающегося частной практикой.

В нашей республике  на се-
годняшний день выдано 157 ли-
цензий на право нотариальной 
деятельности. После получения 
лицензии на право нотариальной 
деятельности гражданин имеет 
право участвовать в конкурсе на 
замещение вакантной должности 
нотариуса. Целью конкурса явля-
ется отбор на должности нотари-
усов наиболее подготовленных 
лиц, имеющих необходимые про-
фессиональные знания, способ-
ных обеспечить правовую защи-
ту имущественных и иных прав 
и законных интересов граждан и 
юридических лиц.

Значение нотариата невоз-
можно переоценить. В условиях 
развития рыночной экономики, 
предпринимательства, а также 
развития законодательной базы 
к услугам нотариуса прибегают 
все большее количество граждан 
и юридических лиц. Количество 
нотариальных действий возрас-
тает с каждым годом. Так, в 2010 
году нотариусами республики со-
вершено  около 286 тыс. нотари-
альных действий. 

Осуществление контрольно-
надзорных полномочий в сфе-
ре нотариата является одним из 
важнейших направлений дея-
тельности территориальных ор-
ганов юстиции, направленных 
на защиту прав и законных ин-
тересов граждан и юридических 
лиц.

Проверка профессиональной 
деятельности нотариусов являет-

ся основной формой реализации 
контрольно-надзорных полно-
мочий. Управлением Министер-
ства юстиции России по РСО-
Алания (далее – Управление) вве-
дено в практику осуществление 
совместных проверок с Нотари-
альной палатой республики. В 
ходе плановых совместных про-
верок нотариальной палатой осу-
ществляется проверка професси-
ональной деятельности нотариу-
сов и соблюдения ими правил но-
тариального делопроизводства.

В 2010 году проведено 15 
проверок, в том числе 4 - кон-
трольные. Кроме того, Управле-
нием ужесточен подход к систе-
ме оценки деятельности нотари-
усов. Как показала практика, в 
течение 2010 года к дисципли-
нарной ответственности по ре-
зультатам проведенных прове-
рок привлечено 6 нотариусов. 
Кроме того, в 2010 году один но-
тариус освобожден от должности 
в связи с обвинительным приго-
вором суда.

Однако, следует отметить, 
что работа нотариусов в нашей 
республике организована на до-
статочно высоком профессио-
нальном уровне и направлена 
на совершенствование работы в 
осуществлении каждым нотари-
усом функций по оказанию ква-
лифицированной юридической 
помощи гражданам и юридиче-
ским лицам.

По возникающим вопросам в 
сфере нотариата жители респу-
блики могут обращаться в Нота-
риальную палату РСО-А и Управ-
ление.

Л.А. Плиева,
главный специалист-

эксперт отдела Управления 
Минюста РФ по РСО-А

Суд да делоСуд да дело

В Ирафском районном 
суде 13.04.2011 г. рас-
смотрено уголовное де-
ло в отношении 38-лет-
него гражданина Н., 
который обвинялся в 
умышленном причине-
нии тяжкого вреда здо-
ровью, опасного для 
жизни человека.

13 января примерно в 
первом часу он прие-

хал на своей автомашине к дому, 
где проживал его бывший зять, 
некий Б. Из автомашины Н. вы-
шел уже с ножом в правой руке. 
Между ним и бывшим родствен-
ником на почве личных неприяз-
ненных отношений возникла ссо-
ра, в ходе которой подсудимый 
нанёс Б. удар ножом в область 
левой ключицы, сел в машину и 
уехал домой.

Н. свою вину в совершении 
преступления признал, показав, 
что накануне поздно ночью вер-
нулся домой с работы уставший, 
и невестка ему сообщила, что 

бывший сожитель его сестры – 
Б. вместе с другими лицами раз-
бил окна в её домовладении. Он 
на своей автомашине приехал к 
домовладению брата, но нико-
го там не застал. Он знал, в чей 
дом могли отправиться ребята, и 
поехал туда. Приехав, взял с со-
бой кухонный нож с деревян-
ной ручкой, который находился 
у него в машине и направился к 
ним, чтобы выяснить, что случи-
лось. Он поинтересовался, поче-
му они разбили окна в домовла-
дении его младшего брата, на что 
Б. выразился в его адрес нецен-
зурной бранью, он не выдержал 
и ударил Б. ножом, убивать его 
не собирался.

Потерпевший в судебном за-
седании просил не наказывать 
подсудимого, так как они поми-
рились. При назначении наказа-
ния суд учёл положительную ха-
рактеристику личности подсу-
димого, полное признание вины, 
отсутствие судимости, просьбу 
потерпевшего не наказывать его 
и наличие у него двоих малолет-
них детей и назначил ему нака-
зание в виде четырёх лет лише-
ния свободы условно с испыта-
тельным сроком в два года.

Пресс-служба
Ирафского районного суда

Семейные 
разборки

Нотариат 
в Северной Осетии

ОфициальноОфициально

Вне закона

6 августа 2011 г. 
вступил в силу фе-
деральный закон 
РФ «О внесении из-
менений в отдель-
ные законодатель-
ные акты РФ». 

Теперь в России ужесточа-
ется наказание за органи-

зацию подпольных азартных игр. 
Также законом вводится уголов-
ная ответственность за организа-
цию и проведение азартных игр 
с использованием игрового обо-
рудования вне игорной зоны, ли-
бо с использованием информаци-
онно-телекоммуникационных се-
тей, в том числе сети Интернет. 
Максимальная ответственность 
предусмотрена в виде лишения 
свободы на срок до трех лет.

По данным федеральной на-
логовой службы России по РСО-
Алания, на территории республи-
ки зарегистрировано 100 хозяй-
ствующих субъектов, осущест-
вляющих предпринимательскую 
деятельность путем функциони-
рования лотерейных и компью-
терных клубов. Из них на терри-
тории Северо-Западного района 
расположено 35 заведений, За-
теречного  – 9, Промышленного – 
24, Иристонского – 28.

В этой связи прокуратурой 
республики в адрес министра ВД 
РСО-Алания внесено представ-
ление с требованием привлечь к 
дисциплинарной ответственно-
сти начальника УВД по г. Вла-
дикавказу и руководителей от-
делов, оперативных сотрудников 
УБЭП МВД республики и их тер-
риториальных подразделений, 
виновных в допущенных нару-
шениях закона.

Пресс-служба 
прокуратуры РСО-А
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Из зала судаИз зала суда

Гибнут люди 
за металл

Пригородный район-Пригородный район-
ный суд РСО-Алания ный суд РСО-Алания 
в составе председа-в составе председа-
тельствующего судьи тельствующего судьи 
С.К. Карацева рас-С.К. Карацева рас-
смотрел в открытом смотрел в открытом 
судебном заседании судебном заседании 
материалы уголовно-материалы уголовно-
го дела в отношении го дела в отношении 
25-летнего Эльбруса 25-летнего Эльбруса 
Е., гражданина РФ, со Е., гражданина РФ, со 
средним образовани-средним образовани-
ем, не работающего, ем, не работающего, 
не судимого, обвиня-не судимого, обвиня-
емого в совершении емого в совершении 
преступления, пред-преступления, пред-
усмотренного п.п. «в, усмотренного п.п. «в, 
г» ч. 2 ст. 161 УК РФ.г» ч. 2 ст. 161 УК РФ.

Подсудимый совершил 
грабеж, то есть откры-

тое хищение чужого имущества, 
с незаконным проникновением 
в жилище, с применением на-
силия, не опасного для жизни и 
здоровья. Преступление было со-
вершено при следующих обсто-
ятельствах. В декабре прошлого 
года Эльбрус Е. с целью хищения 
чужого имущества а именно ло-
ма металла, проник в дом к по-
терпевшей Н.

Хозяйка была дома, на тре-
бования подсудимого отдать ему 
деньги, она стала кричать и звать 
на помощь. Эльбрус Е. нанес по-
терпевшей телесные поврежде-
ния, повалил на кровать и зажал 
ей рот рукой. Не имея возмож-
ности сопротивляться, потерпев-
шая отдала вымогателю деньги в 
размере тысячи рублей, которые 
ранее спрятала под скатертью. 
Завладев деньгами, подсудимый, 
заслышав на улице шум и опаса-
ясь быть замеченным, скрылся с 
места совершения преступления.

Свою вину подсудимый при-
знал и поддержал свое ходатай-
ство о рассмотрении дела в осо-
бом порядке судопроизводства и 
о постановлении приговора без 
проведения судебного разбира-
тельства. Адвокат подсудимо-
го поддержал ходатайство свое-
го подзащитного, против рассмо-
трения дела в особом порядке не 
возражали также потерпевшая и 
представитель гособвинения.

При назначении подсудимо-
му вида и размера наказания, 
суд исходил из требований ч. 3 
ст. 1 УПК РФ, ст.ст. 5-7 положе-
ний Конвенции «О защите прав 

человека и основных свобод» от 
04.11.1950 г., а также ст.ст. 5-7 
Конвенции Содружества неза-
висимых государств «О правах 
и основных свободах человека» 
от 11.08.1998 г., ст.ст. 60,61,62 
УК РФ и принимает во внимание  
характер и степень обществен-
ной опасности совершенного им 
преступления, которое относится 
к категории тяжких, обстоятель-
ства дела, данные, характеризу-
ющие его личность, в том числе 
смягчающие и отягчающие на-
казание обстоятельства, влияние 
назначенного наказания на ис-
правление, а также условия жиз-
ни его семьи.

По месту жительства Эльбрус 
Е. характеризовался удовлетво-
рительно, на психиатрическом 
и наркологическом учетах не со-
стоял, не был ранее судим, свою 
вину признал и в содеянном рас-
каялся. Отягчающих наказание 
обстоятельств, предусмотренных 
ст. 63 УК РФ, судом установлено 
не было.

С учетом вышеизложенного, 
суд признал подсудимого Эль-

бруса Е. виновным в совершении 
преступления, предусмотренно-
го п.п. «в, г» ч. 2 ст. 161 УК РФ, 
и назначил ему наказание в ви-
де 3 лет 6 месяцев лишения сво-
боды с отбыванием наказания в 
исправительной колонии общего 
режима.

По материалам 
Пригородного райсуда

Виновник ДТП

Моздокский район-Моздокский район-
ный суд РСО-Алания ный суд РСО-Алания 
в составе председа-в составе председа-
тельствующего судьи тельствующего судьи 
С.А. Козлова рассмо-С.А. Козлова рассмо-
трел в открытом трел в открытом 
судебном заседании судебном заседании 
материалы уголовно-материалы уголовно-
го дела в отношении го дела в отношении 
гражданина И., 1989 гражданина И., 1989 
г.р., не работающего, г.р., не работающего, 
не судимого, обвиня-не судимого, обвиня-
емого в совершении емого в совершении 
преступления, пред-преступления, пред-
усмотренного ч. 4 ст. усмотренного ч. 4 ст. 
264 УК РФ.264 УК РФ.

Подсудимый, управляя ав-
томобилем и находясь в 

состоянии опьянения, нарушил 
правила дорожного движения, 
что повлекло по неосторожности 
смерть человека. В марте теку-
щего года подсудимый вел маши-
ну, находясь под действием алко-
голя, совершил наезд на перехо-
дящую дорогу малолетнюю М., 
2005 г.р. От полученных травм 
девочка скончалась на месте.

В судебном заседании подсу-
димый свою вину признал, а так-
же подтвердил ранее  заявлен-
ное ходатайство о рассмотрении 
дела в особом порядке принятия 
судебного решения. При назна-
чении подсудимому наказания, 
суд исходил из соображений, что 
данное преступление совершено 
по неосторожности и по характе-
ру и степени общественной опас-
ности, в соответствии с ч. 3 ст. 
15 УК РФ, отнесено законом к ка-
тегории средней тяжести.

В соответствии с ч. 1 ст. 62 
УК РФ, при наличии смягчающих 
обстоятельств, предусмотренных 
п.п. «и», «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ, и 
отсутствии отягчающих обстоя-
тельств, срок или размер нака-
зания не могут превышать двух 
третей максимального срока или 
размера наиболее строгого ви-
да наказания, предусмотренно-
го соответствующей статьей Осо-
бенной части УК РФ.

Обстоятельствами, смягча-
ющими наказание подсудимо-
му, суд признает: полное призна-
ние вины, раскаяние в содеян-

ном, активное способствование 
раскрытию преступления, добро-
вольное возмещение морально-
го вреда, причиненного в резуль-
тате преступления потерпевше-
му. Обстоятельств, отягчающих 
наказание, судом установлено не 
было.

Определяя вид исправитель-
ного учреждения, в котором под-
судимому следует отбывать нака-
зание, суд руководствовался п. «а» 
ч. 1 ст. 58 УК РФ, в соответствии 
с которым, лицам, осужденным 
за преступления, совершенные 
по неосторожности, ранее не от-
бывавшим лишение свободы, от-
бывание наказания назначается 
в колониях-поселениях.

С учетом вышеизложенного, 
суд признал подсудимого вино-
вным в совершении преступле-
ния, предусмотренного ч. 4 ст. 
264 УК РФ, и назначил ему нака-
зание в виде лишения свободы 
сроком на 1 год 6 месяцев с лише-
нием права управлять транспорт-
ным средством сроком на 2 года 
6 месяцев, с отбыванием основ-
ного наказания в виде лишения 
свободы в колонии-поселении.

По материалам 
Моздокского райсуда

Прикрыться
ребёнком не 
получилось

КировскиКировский район-й район-
ный суд РСО-Алания ный суд РСО-Алания 
в составе председа-в составе председа-
тельствующего судьи тельствующего судьи 
С.А. Гусова рассмо-С.А. Гусова рассмо-
трел в открытом трел в открытом 
судебном заседании судебном заседании 
материалы уголовно-материалы уголовно-
го дела в отношении го дела в отношении 
32-летней гражданки 32-летней гражданки 
РФ Джульетты Х., с РФ Джульетты Х., с 
неполным образова-неполным образова-
нием, не замужней, нием, не замужней, 
временно не рвременно не рабо-або-
тающей, имеющей тающей, имеющей 
малолетнего ребен-малолетнего ребен-
ка, ранее дважды ка, ранее дважды 
судимой, обвиняемой судимой, обвиняемой 
в совершении пре-в совершении пре-
ступления, предусмо-ступления, предусмо-
тренного п. «в», ч. 2 тренного п. «в», ч. 2 
ст. 158 УК РФ. Под-ст. 158 УК РФ. Под-
судимая, имеясудимая, имея непо- непо-
гашенную судимость, гашенную судимость, 
совершила кражу при совершила кражу при 
следующих обстоя-следующих обстоя-
тельствах: находясь тельствах: находясь 
в гостях у знакомой в гостях у знакомой 
З., подсудимая тайно З., подсудимая тайно 
похитила мобильный похитила мобильный 
телефон стоимо-телефон стоимо-

стью 4 950 рублей. В стью 4 950 рублей. В 
ходе судебного заседа-ходе судебного заседа-
ния подсудимая под-ния подсудимая под-
твердила ранее  заяв-твердила ранее  заяв-
ленное ходатайство ленное ходатайство 
о рассмотрении дела о рассмотрении дела 
в «особом порядке», в «особом порядке», 
полностью признала полностью признала 
свою вину по инкри-свою вину по инкри-
минируемым обстоя-минируемым обстоя-
тельствам дела.тельствам дела.

Потерпевшая З. против 
рассмотрения дела в осо-

бом порядке не возражала, при-
чиненный ущерб был ей возме-
щен, в связи с чем просила на-
значить минимальное наказание. 
Ранее решениями Кировско-
го райсуда подсудимая была ли-
шена родительских прав в отно-
шении своих несовершеннолет-
них детей. Как стало известно 
из письма главного врача РДКБ, 
распоряжения  Управления со-
циальной защиты населения по 
Затеречному МО и копии меди-
цинской карты, подсудимая не 
занималась воспитанием своего 
самого младшего ребенка, в свя-
зи с чем он был помещен в «Ре-
спубликанский специализиро-
ванный дом ребенка».

Таким образом, наличие но-
ворожденного ребенка суд в ка-
честве обстоятельства, смягча-
ющего наказание в отношении 
подсудимой, не признал. Соглас-

но данных ИЦ МВД, подсудимая 
совершила преступления, имея 
непогашенную судимость по ч. 1 
ст. 228 УК РФ, что в силу ст. 18 
УК РФ образует в действиях под-
судимой рецидив преступлений, 
и на основании ст. 63 УК РФ учи-
тывается в качестве обстоятель-
ства, отягчающего наказание. На 
основании изложенного, суд при-
знал подсудимую виновной в со-
вершении преступления, пред-
усмотренного п. «в» ч. 2 ст. 158 
УК РФ, и назначил ей наказание 
в виде 2 лет 6 месяцев лишения 
свободы с отбыванием в колонии 
общего режима.

В силу ч. 5 ст. 82 УК РФ, от-
срочка от отбытия наказания 
была отменена, и на основании 
ст. 70 УК РФ к назначенному на-
стоящим приговором наказа-
нию было присоединено частич-
но неотбытое наказание по выне-
сенному ранее Кировским судом 
приговору. Таким образом, под-
судимой окончательно было на-
значено наказание в виде 3 лет 
2 месяцев лишения свободы с от-
быванием в колонии общего ре-
жима. Кассационным опреде-
лением Верховного суда Респу-
блики Северная Осетия-Алания 
приговор Кировского райсуда 
в отношении Джульетты Х. был 
оставлен без изменения.

По материалам 
Кировского райсуда
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Ненасытный 
вор

Правобережный  рай-Правобережный  рай-
онный суд РСО-Алания онный суд РСО-Алания 
в составе председа-в составе председа-
тельствующего судьи тельствующего судьи 
Я.А. Миндзаева рас-Я.А. Миндзаева рас-
смотрел в открытом смотрел в открытом 
судебном заседании судебном заседании 
материалы уголовно-материалы уголовно-
го дела в отношении го дела в отношении 
23-летнего Марата 23-летнего Марата 
О., гражданина РФ, не О., гражданина РФ, не 
работающего, ранее работающего, ранее 
судимого, обвиняе-судимого, обвиняе-
мого в совершении мого в совершении 
преступлений, пред-преступлений, пред-
усмотренных п. «а» усмотренных п. «а» 
ч. 3 ст. 158, п. «в» ч. ч. 3 ст. 158, п. «в» ч. 
2 ст. 158, п. «в», «г» 2 ст. 158, п. «в», «г» 
ч. 2 ст. 158, п. «г» ч. ч. 2 ст. 158, п. «г» ч. 
2 ст. 161, п. «а» ч. 3 2 ст. 161, п. «а» ч. 3 
ст. 158, п. «а» ч. 3 ст. ст. 158, п. «а» ч. 3 ст. 
158, п. «а» ч. 3 ст. 158 158, п. «а» ч. 3 ст. 158 
УК РФ.УК РФ.

Подсудимый за один толь-
ко месяц текущего года 

совершил 7 краж, в том числе:

- взломав дверной замок и про-
никнув в квартиру потерпевшей 
Ш., он похитил 100 тыс. рублей;

- похитил сотовый телефон из 
автомобиля потерпевшего К.;

- днем позже на городском 
рынке вытащил из кармана ду-
бленки потерпевшей К. ещё один 
сотовый телефон, стоимостью 6 
000 рублей;

- на следующий день подсу-
димый на улице вырвал из рук у 
потерпевшей Г. сумку с 5000 ру-
блями;

- немногим позже ограбил 
квартиру потерпевшей М., отку-
да похитил холодильник, микро-
волновую печь и два чайных сер-
виза на общую сумму 21 300 ру-
блей;

- на следующий день подсу-
димый ограбил еще одну кварти-
ру, завладев имуществом на об-
щую сумму 39 770 рублей;

- через четыре дня подсу-
димый проник в квартиру по-
терпевшего Г., причинив тому 
ущерб на сумму 50 тысяч рублей.

В судебном заседании Марат 
О. свою вину в инкриминируе-
мых преступлениях признал пол-
ностью, заявленное в ходе пред-
варительного расследования хо-
датайство о постановлении  при-
говора без проведения судебного 
разбирательства поддержал. Об-
стоятельством, отягчающим на-
казание подсудимому, суд учи-
тывает совершение преступле-
ния при рецидиве, поскольку 
тот, имея не снятую судимость, 
вновь совершил ряд умышлен-
ных тяжких и средней тяжести 
преступлений.

В соответствии с ч. 3 ст. 69 
УК РФ, путем частичного сложе-

ния наказаний, Правобережный 
суд назначил Марату О. наказа-
ние в виде лишения свободы сро-
ком на 5 лет 6 месяцев с отбыва-
нием наказания в исправитель-
ной колонии строгого режима. 
Суд постановил взыскать с под-
судимого причиненный ущерб в 
пользу потерпевших.

Кассационным определением 
Верховного суда Республики Се-
верная Осетия — Алания приго-
вор Правобережного райсуда в 
отношении Марата О. был остав-
лен без изменения.

По материалам 
Правобережного райсуда

ЗащитаЗащита

Профессиональ-
ная этика адвока-
та в обществе ста-
ла приобретать все 
более важное значе-
ние, так как при ис-
полнении своей де-
ятельности адвокат 
отстаивает и защи-
щает права и инте-
ресы граждан, имея 
возможность повли-
ять на судьбы лю-
дей, что влечёт за 
собой ответствен-
ность строго при-
держиваться норм 
закона.

В процессе преобразования 
российской адвокатуры, в 

2003 г. на первом Всероссийском 
съезде адвокатов России принят 
Кодекс профессиональной этики 
адвоката (далее – Кодекс), в кото-
рой сформулированы нравствен-
ные основы адвокатской деятель-
ности, установлены принципы и 
нормы профессионального пове-
дения адвоката, основания при-
влечения адвокатов к дисципли-
нарной ответственности в соот-
ветствии с требованиями, пред-
усмотренными Федеральным 
законом от 31 мая 2002 г. №63-
ФЗ «Об адвокатской деятельности 
и адвокатуре в РФ».

Кодекс устанавливает обяза-
тельные для каждого адвоката 
нормы поведения при осущест-
влении адвокатской деятельности, 
а также подчёркивает, что адво-
каты при всех обстоятельствах 
должны сохранять честь и досто-
инство, присущие их профессии, 
соблюдать сложившиеся в адво-
катуре обычаи и традиции, соот-
ветствующие общим принципам 

нравственности в обществе. Несо-
блюдение этических требований, 
которое выражается в поведении, 
порочащем звание адвоката, под-
рывает доверие не только к адво-
кату, но и к адвокатуре в целом.

В Кодексе закреплено ещё од-
но важное требование о том, что 
участвуя или присутствуя на су-
допроизводстве и производстве 
по делам об административных 
нарушениях, адвокат должен со-
блюдать нормы соответствую-
щего процессуального законода-
тельства, проявлять уважение к 
суду и другим участникам про-
цесса. Возражая против дей-
ствия судей и других участников 
процесса, адвокат должен делать 
это в корректной форме и в соот-
ветствии с законом.

Следует также отметить, что 
обязанности адвоката, при ока-
зании им юридической помощи 
доверителям бесплатно или по 
назначению органов дознания, 
предварительного следствия, 
прокурора или суда не отличают-
ся от обязанностей при оказании 
юридической помощи за гонорар.

Адвокат также должен воздер-
живаться от употребления выра-
жений, умаляющих честь, досто-
инство или деловую репутацию 
другого адвоката, в связи с осу-
ществлением им адвокатской де-
ятельности; использования в бесе-
дах с лицами, обратившимися за 
оказанием юридической помощи, 
и с доверителями выражений, по-
рочащих другого адвоката; об-
суждения с лицами, обративши-
мися за оказанием юридической 
помощи, и с доверителями обо-
снованности гонорара, взимаемо-
го другими адвокатами.

Вместе с тем, деятельность 
адвоката сопряжена со многи-
ми трудностями. Так, адвокату 
постоянно необходимо находить 
компромисс между правами от-
дельных лиц, с одной стороны и 
интересом общества – с другой. 
Тактика защиты во многом опре-
деляется тем, как адвокату со-
вместить желание быть макси-
мально полезным своему пору-

чителю и вместе с тем не дать 
увлечь себя совершить противо-
правные действия. В силу осо-
бенностей своей профессии, ад-
вокат принимает на себя пробле-
мы своего подзащитного, и не во 
всех случаях эта проблема реша-
ется без нарушения норм пра-
ва и морали. Кроме того, чтобы 
быть востребованными, адвока-
ты, при исполнении своих обя-
зательств, гарантируют опреде-
ленный, желаемый подсудимо-
му исход дела, что противоречит 
принципам Кодекса.

Нарушая правила профессио-
нальной этики, адвокат несёт от-
ветственность, прежде всего, пе-
ред адвокатским сообществом. 
При нарушении норм адвокат-
ской этики, к адвокату приме-
няются меры, предусмотренные 
законом, в соответствии с кото-
рыми совершение поступка, по-
рочащего честь и достоинство 
адвоката, должно стать основа-
нием для возбуждения дисципли-
нарного производства.

На сегодняшний день в на-
шей республике адвокатскую де-
ятельность осуществляют 375 ад-
вокатов, из них в связи с неспо-
собностью адвоката более шести 
месяцев исполнять свои профес-
сиональные обязанности прио-
становлен статус 31 адвоката. 
По данным адвокатской пала-
ты РСО-Алания в 2010 г. рассмо-
трено 69 заявлений, обращений, 
жалоб и частных определений. К 
дисциплинарной ответственно-
сти привлечено 45 адвокатов.

Вместе с тем, хочется от-
метить, что ряды адвокатско-
го сообщества республики по-
полняются молодыми юриста-
ми, которые осуществляют свою 
деятельность наряду с квалифи-
цированными адвокатами. По-
желаем им исполнять свои пол-
номочия на высоком профессио-
нальном уровне, соблюдая нормы 
Закона и Кодекса.

Л.К. Цгоева,
ведущий специалист-
эксперт Управления

Минюста РФ по РСО-А

О нравах 
и нравственности 

адвоката

Из первых устИз первых уст

Дело об 
ограблении

В Следственном управле-
нии при МВД по РСО-

Алания подходит к завершению 
расследование дерзкого огра-
бления филиала банка Москвы 
во Владикавказе, которое про-
изошло 28 февраля, тогда пре-
ступникам удалось заранее рас-
пилить железные решетки, тща-
тельно спланировать каждый 
шаг и унести около 200 милли-
онов рублей. В течение трёх су-
ток сотрудникам МВД по РСО-
Алания удалось раскрыть гром-
кое преступление и задержать 
четырёх участников.

При соблюдении всех необ-
ходимых процедур сегодня изъ-
ятые у преступников деньги пе-
реданы руководителю филиала 
«Банка Москвы», который ещё 
раз выразил огромную благо-
дарность сотрудникам милиции 
за проявленный высокий про-
фессионализм. «Указанная сум-
ма фигурирует в деле как одно 
из вещественных доказательств 
преступления, однако нами было 
принято решение удовлетворить 
ходатайство руководителя банка 
и передать ему денежные сред-
ства. Уголовное дело в ближай-
шее время будет окончено произ-
водством и передано в суд», - от-
метил заместитель министра вну-
тренних дел Дмитрий Копанев.

Пресс-служба МВД
 по РСО-А

ВердиктВердикт

Клеймо на 
всю жизнь

Слова «наркома-
ния» и «наркотики» 
не вызовут ни у ко-
го ни новых ассоци-
аций, ни новых, ра-
нее не знакомых, 
ощущений.

Наиболее часто встречае-
мы в судебной практи-

ке случаи употребления марихуа-
ны (листья дикорастущей коноп-
ли) и дезоморфина (химический 
состав). Если от марихуаны, на 
первый взгляд, вред здоровью 
не так очевиден, то дезоморфин 

разъедает человека не только из-
нутри, а и снаружи, и убивает за 
6 месяцев.

Для наглядности приведем 
статистику судебного производ-
ства по статье 228 УК РФ (нар-
котики). В 2010 г. судом рассмо-
трено 54 дела с вынесением об-
винительного приговора. За пер-
вое полугодие 2011 г. в суд по 
данной статье поступило 26 дел. 
По всем делам вынесены обвини-
тельные приговоры.

Так, Валерий Г., имея умы-
сел на незаконное приобрете-
ние и хранение наркотических 
средств в крупном размере, для 
личного употребления собрал ли-
стья дикорастущей конопли, вы-
сушил их и хранил при себе как 
готовое к употреблению наркоти-
ческое средство. По подозрению 
в совершении преступления Ва-
лерий Г. был задержан сотруд-
никами полиции. В ходе лично-
го досмотра у него изъята расти-
тельная масса зеленовато-корич-

невого цвета – марихуана массой 
в 6,6 гр. Суд признал Валерия Г. 
виновным в совершении престу-
пления и назначил ему наказа-
ние в виде лишения свободы сро-
ком на 1 год 6 месяцев (условно) 
с испытательным сроком 2 года.

Человека осудили, но он полу-
чил условный срок. Многим мо-
жет показаться, что это не так 
страшно, ведь преступник не сел 
в тюрьму. Но человек получил су-
димость, которая будет сопрово-
ждать его в течение всей жиз-
ни, да и не только его, но и его 
детей. Судимость, которая бу-
дет мешать всем членам се мьи 
устроиться на хорошую работу 
и иметь достойный статус в об-
ществе. Может, стоит задумать-
ся, надо ли ради минутного, не-
продолжительного удовольствия, 
портить свою дальнейшую жизнь 
и жизнь своих близких!

Пресс-служба 
Алагирского райсуда
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К сведениюК сведению

Порядок выпуска и 
реализации государ-
ственных жилищ-
ных сертификатов, яв-
ляющихся именным 
свидетельством, удосто-
веряющим право граж-
данина на получение за 
счет средств федераль-
ного бюджета социаль-
ной выплаты для при-
обретения жилого по-
мещения в рамках реа-
лизации подпрограммы 
«Выполнение государ-
ственных обязательство 
по обеспечению жи-
льем категорий граж-
дан, установленных фе-
деральным законода-
тельством» федераль-
ной целевой программы 
«Жилище» на 2002-
2010 гг.», регулирует-
ся соответствующими 
Правилами (далее Пра-
вилами), утвержден-
ными постановлени-
ем Правительства РФ 
от 21.03.2006 г. №153 
(ред. от 21.12.2009 г.).

Пунктом 5 Правил опре-
делены категории граж-

дан, имеющих право на уча-
стие в Подпрограмме: граждане, 
уволенные из органов внутрен-
них дел; граждане, подвергшие-
ся радиационному воздействию 
вследствие катастрофы на Чер-

нобыльской АЭС, аварии на про-
изводственном объединении 
«Маяк»; граждане, признанные в 
установленном порядке вынуж-
денными переселенцами и вклю-
ченные территориальными ор-
ганами ФМС в сводные списки 
вынужденных переселенцев; от-
дельные категории граждан, вы-
ехавших из районов Крайнего 
Севера и некоторые другие.

Согласно п. 19 Правил для 
участия в подпрограмме граж-
дане подают в органы местного 
самоуправления, в которых они 
стоят на учете в качестве нужда-
ющихся в улучшении жилищных 
условий, заявление об участии 
в подпрограмме с приложением 
соответствующих документов, 
по которому принимается реше-
ние о признании либо об отказе в 
признании гражданина участни-
ком подпрограммы.

Кроме того, в соответствии с 
п. 24 Правил, в целях предвари-
тельного распределения средств 
федерального бюджета на соот-
ветствующий год формируют-
ся списки граждан, изъявивших 
желание получить сертификат в 
планируемом году. Для включе-
ния в такой список, гражданин 
– участник подпрограммы в пе-
риод с 1 января по 1 июля года, 
предшествующего планируемо-
му, представляет в орган МСУ, 
в котором находится его учетное 
дело, заявление о выделении сер-
тификата в планируемом году. 
Принятие органом местного са-
моуправления указанного заяв-
ления после 1 июля года, пред-
шествующего планируемому, не 
допускается.

Ввиду изложенного, граж-
дане – участники Подпрограм-
мы, не представившие в орга-
ны местного самоуправления со-
ответствующее заявление, не 
включаются в сводные списки и 
не обеспечиваются жилищными 
сертификатами.

ОбществоОбщество

Уголовное нака-
зание представ-
ляет собой од-
ну из наиболее 
острых форм го-
сударственно-
го принуждения, 
оказывающего 
большое влияние 
на правовой ста-
тус гражданина 
России.

Общество особое внима-
ние уделяет поддержа-

нию и укреплению связей между 
заключенным и его семьей. Со-
хранение семейных отношений 
для осужденного является важ-
ным стимулирующим фактором 
стремления к исправлению. Мно-
гие заключенные стараются со-
хранить брачные отношения или 
заключить брак в период пре-
бывания в исправительном уч-
реждении. Свидания с супруга-
ми способны разнообразить их 
жизнь, придать ей смысл, а рас-
пад семьи может привести к оз-
лобленности осужденного.

Согласно российскому зако-
нодательству, брак - это свобод-
ный, добровольный и равноправ-
ный союз женщины и мужчины. 
Браком признается не всякий со-
юз женщины и мужчины, а лишь 
тот союз, который получил госу-
дарственное признание в фор-
ме государственной регистрации 
его заключения в органах записи 
актов гражданского состояния. В 
удостоверении факта о регистра-
ции заключения брака выдает-
ся свидетельство о заключении 
брака установленной формы, ко-
торое подтверждает, что дан-
ный союз получает общественное 
признание и защиту.

Государственная регистра-
ция брака не может быть произ-

ведена при наличии препятству-
ющих заключению брака обстоя-
тельств. Например, не допуска-
ется заключение брака между 
лицами, из которых хотя бы од-
но лицо уже состоит в другом за-
регистрированном браке; браки 
между близкими родственника-
ми; усыновителями и усыновлен-
ными; лицами, из которых хотя 
бы одно лицо признано недееспо-
собным вследствие психическо-
го расстройства. Иных обстоя-
тельств, препятствующих заклю-
чению брака, законом не пред-
усмотрено. Соответственно, не 
может служить препятствием для 
вступления в брак такое обстоя-
тельство, как нахождение чело-
века в местах лишения свободы.

Для регистрации заключе-
ния брака с лицами, находящи-

мися под стражей или отбываю-
щими наказания в местах лише-
ния свободы, определены особые 
правила. Так, в данном случае 
государственная регистрация за-
ключения брака проводится в 
помещении, определяемом на-
чальником соответствующего уч-
реждения, по согласованию с ру-
ководителем органа записи ак-
тов гражданского состояния. 
При этом помещение, в котором 
будет проходить регистрация 
брака, должно не только обеспе-
чить возможность проведения 
такой регистрации, но и гаран-
тирует безопасность ее участни-
ков, исключается возможность 
совершения осужденным побега.

Лицо, желающее вступить в 
брак с осужденным или обвиня-
емым, обращается в орган ЗАГСа 
для получения бланка совместно-
го заявления о заключении бра-
ка установленной формы, кото-
рый представляет в следствен-
ный изолятор. Так как осужден-
ный не имеет возможности лично 
прибыть в орган ЗАГСа для пода-
чи заявления о заключении бра-
ка, то в этом случае заинтересо-
ванное лицо, с разрешения долж-
ностного лица соответствующего 
учреждения, должно пригласить 
нотариуса, в присутствии кото-
рого осужденный заполняет свою 
сторону бланка заявления. Нота-

риально удостоверенное заявле-
ние, передается другой стороне 
для дальнейшего его оформления 
в органе записи актов граждан-
ского состояния.

Если брак желает заклю-
чить осужденный, он обраща-
ется к администрации соответ-
ствующего учреждения с прось-
бой о предоставлении бланка 
совместного заявления о заклю-
чении брака. Заявление также 
заполняется в присутствии но-
тариуса, который свидетельству-
ет подпись находящегося в след-
ственном изоляторе, после чего 
через администрацию учрежде-
ния данное заявление передает-
ся лицу, с которым осужденный 
желает вступить в брак.

В следственном изоляторе 
возможность проведения реги-
страции брака в торжественной 
обстановке существенно ограни-
чена. В связи с этим, общее коли-
чество приглашенных со сторо-
ны скрепляющих узы, не может 
превышать более двух человек. 
При этом всем присутствующим 
лицам, кроме представителя ор-
гана ЗАГСа и осужденного, необ-
ходимо иметь письменное разре-
шение на свидание.

На территории РСО-Алания 
государственная регистрация 
брака с лицами, находящимися 
в местах лишения свободы, про-
изводится специалистом органа 
ЗАГСа г. Владикавказ Управле-
ния ЗАГСа РСО-Алания.

В 2009 году зарегистрирован 
41 брак с лицами, находящимися 
в местах лишения свободы, что 
на 13 больше, чем за 2010 год, 
когда было зарегистрировано 28 
браков. В этом году уже зареги-
стрировано 8 таких браков.

Заключение брака - всегда 
волнующее событие, но в местах 
лишения свободы волнение осо-
бое. Здесь не звучит марш Мен-
дельсона, нет ковровых дорожек, 
не слышно веселого смеха друзей 
и родственников, а самое глав-
ное после регистрации невеста 
уедет домой одна без сопрово-
ждения мужа.

Государственная регистра-
ция брака в исправительной ко-
лонии №1 проходит в помещении 
для кратковременных свида-
ний либо в кабинете начальника. 
Кроме специалиста органа ЗАГ-
Са, невесты и жениха, присут-
ствуют два сотрудника колонии. 
Церемония бракосочетания про-
ходит очень скромно. Невеста не 
одета в белое, пышное, свадебное 
платье – таковы правила. После 
поздравительных речей с поже-
ланиями счастья, здоровья, люб-
ви и взаимопонимания на дол-
гие годы новоиспеченные супру-
ги обмениваются обручальными 
кольцами. Правда символ семей-
ного союза красуется на паль-
це жениха считанные минуты. В 
следующий раз он сможет надеть 
кольцо только будучи на свободе.

Заключение брака – это пози-
тивный момент, который должен 
стать хорошим стимулом начать 
новую жизнь, потому что ничто 
лучше не исправит человека, чем 
семья.

Л.К. Цгоева,
ведущий специалист-

эксперт отдела по кон-
тролю и надзору в сфере 
адвокатуры, нотариата, 

государственной регистра-
ции актов гражданского 

состояния

Брак за решёткой О жилищном 
сертификате
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Адвокатский кабинетАдвокатский кабинет

Сегодня адвокат 
в России - это не-
зависимый про-
фессиональный 
советник по пра-
вовым вопросам, 
принадлежащий 
к людям свобод-
ной профессии 
наряду с частно-
практикующими 
врачами и неза-
висимыми жур-
налистами. И за-
дача его – защи-
та прав и закон-
ных интересов 
лиц, обративших-
ся за юридиче-
ской помощью.

Получение диплома о выс-
шем образовании на 

юридических факультетах во-
все не означает получение ста-
туса адвоката. Юридическое по-
нятие «статус адвоката» впервые 
появилось в законодательстве об 
адвокатуре, в связи с приняти-
ем Федерального закона №63-ФЗ 
от 31.05.2002 г. «Об адвокатуре и 
адвокатской деятельности в Рос-
сийской Федерации» (далее – За-
кон).

Закон об адвокатуре пред-
усматривает возможность вре-
менного приостановления стату-
са адвоката. Институт приоста-
новления статуса адвоката явля-
ется уникальным в российской 
правовой системе. Никакие дру-
гие смежные юридические кор-
порации, такие, например, как 
нотариат, институт патентных 
поверенных, детективная дея-
тельность не содержат подобных 
правовых конструкций. Прио-
становление статуса адвоката оз-
начает, что на определенный пе-
риод времени адвокату запреща-
ется осуществлять адвокатскую 
деятельность и пользоваться все-
ми правами и гарантиями, пред-
усмотренных Законом, до устра-
нения причин, которые послужи-
ли основанием для приостанов-
ления статуса адвоката. К таким 
основаниям относятся:

1. Избрание адвоката 1. Избрание адвоката 
в орган государствен-в орган государствен-
ной власти ной власти или орган или орган 
местного самоуправ-местного самоуправ-
ления на период ра-ления на период ра-
боты на постоботы на постоянной янной 
основе.основе.

Как известно, адвокат не 
вправе заниматься в период про-
фессиональной практики другой 
оплачиваемой деятельностью, за 
исключением научной, препода-
вательской или иной творческой 
деятельности. Именно поэтому 
поступление на государствен-
ную или муниципальную службу, 
а значит – вступление в трудо-

вые отношения в качестве работ-
ника, является бесспорным осно-
ванием прекращения статуса ад-
воката. Исключение составляют 
адвокаты, избранные на выбор-
ные должности в государствен-
ные органы и органы местно-
го самоуправления. К выборным 
должностям относятся должно-
сти Президента России, депута-
тов Государственной Думы, глав 
исполнительных органов госу-
дарственной власти субъектов 
РФ. С учётом изложенного адво-
кат, избранный на должность в 
орган государственной власти 
или местного самоуправления, 
обязан обратиться в Совет адво-
катской палаты с заявлением о 
приостановлении своего статуса.

2. Неспособность ад-2. Неспособность ад-
воката более шести воката более шести 
месяцев исполнять месяцев исполнять 
свои профессиональ-свои профессиональ-
ные обязанности.ные обязанности.

В данном случае основани-
ем для приостановления ста-
туса адвоката является состо-
яние здоровья адвоката в свя-
зи с каким-либо заболеванием, 
когда по медицинским показа-
ниям ему необходимо провести 
курс длительного лечения, в пе-
риод проведения которого адво-
кат не сможет исполнять свои 
профессиональные обязанности. 
При этом обстоятельства, свиде-
тельствующие о состоянии здо-
ровья адвоката, подтверждают-
ся соответствующими медицин-
скими документами (больничны-
ми листами, заключением врача, 
медико-социальной экспертизы 
и т.д.).

Также к числу бесспорных 
случаев, когда адвокат утрачи-
вает способность осуществлять 
свою профессиональную дея-
тельность, относятся: потреб-
ность ухода за ребенком до до-
стижения последним возраста 
трех лет, необходимость ухода за 
больным родственником, необхо-
димость получения дополнитель-
ного образования, выезд адвока-
та за пределы РФ.

3. Призыв адвоката 3. Призыв адвоката 
на военную службу.на военную службу.

Согласно Федеральному за-
кону №53-ФЗ от 28.03.1998 г. 
«О воинской обязанности и во-
енной службе», призыву на во-
енную службу подлежат гражда-
не мужского пола в возрасте от 
18 до 27 лет, состоящие на во-
инском учете и не пребываю-
щие в запасе. Основанием для 
приостановления статуса адво-
ката, призванного на военную 
службу, является повестка воен-
ного комиссариата района о яв-
ке на призывной пункт для от-
правки в воинскую часть с це-
лью прохождения военной служ-
бы. Срочная военная служба не 
является разновидностью трудо-
вых отношений, и действующее 
законодательство не содержит в 
себе прямого указания на то, что 
служба по призыву противоре-
чит адвокатскому статусу. При 
этом служба по контракту явля-
ется государственной службой и 
поэтому не может быть основа-
нием для приостановления ста-
туса адвоката. Учитывая то, что 
военная служба является прину-
дительной и не зависит от воли 

лица, действие статуса призван-
ного адвоката не прекращается, 
а временно приостанавливается. 
По возвращении, адвокат вправе 
вновь заниматься адвокатской 
деятельностью, предоставив в 
Совет адвокатской палаты соот-
ветствующего субъекта РФ необ-
ходимые документы.

4. Признание адвока-4. Признание адвока-
та безвестно отсут-та безвестно отсут-
ствующим в уста-ствующим в уста-
новленном законом новленном законом 
порядке.порядке.

Возможность признания ад-
воката безвестно отсутствующим 
предусмотрена Гражданским ко-
дексом Российской Федерации. 

Заявление о признании гражда-
нина безвестно отсутствующим 
подается в суд по месту житель-
ства заинтересованного лица в 
случае, если в течение года ад-
вокат отсутствовал в месте сво-
его жительства (т.е. в месте, где 
гражданин постоянно или преи-
мущественно проживает) или от-
сутствуют какие-либо сведения 
о месте его пребывания. В заяв-
лении должно быть указано, для 
какой цели заявителю необхо-
димо признать гражданина без-
вестно отсутствующим, а также 
обстоятельства, подтверждаю-
щие безвестное отсутствие граж-
данина. Дела о признании адво-
ката безвестно отсутствующим 
рассматриваются с участием 
прокурора и органа опеки и по-
печительства.

В случае явки или обнаруже-
ния места пребывания гражда-
нина, признанного безвестно от-
сутствующим, суд отменяет ра-
нее принятое решение, а новое 
решение суда является основа-
нием для возобновления дей-
ствия статуса адвоката.

5. Применение к ад-5. Применение к ад-
вокату мер медицин-вокату мер медицин-
ского характера.ского характера.

Приостановление статуса ад-
воката возможно только по ре-
шению суда в случае принятия 
судом решения о применении в 
отношении адвоката принуди-
тельных мер медицинского ха-
рактера. Принудительные меры 
могут быть назначены лицу в сле-
дующих случаях:

а) совершившего уголовное 
деяние в состоянии невменяемо-
сти, или у которого после совер-
шения преступления наступило 
психическое расстройство;

б) психическое расстройство 
связано с опасностью для него и 
других лиц, либо возможностью 
причинения им иного существен-
ного вреда.

Прекращение либо изменение 
применения принудительной ме-
ры медицинского характера осу-
ществляется по решению суда с 
обязательным участием в судеб-
ном заседании защитника и про-
курора. В случае принятия судом 
решения о прекращении приме-
нения принудительной меры ме-
дицинского характера, возможно 
возобновление статуса адвоката. 
В этом случае адвокат подает за-
явление в Совет адвокатской па-
латы с приложением документов, 
подтверждающих состояние его 
здоровья.

Приостановление статуса ад-
воката предполагает невозмож-
ность осуществления адвокат-
ской деятельности на опреде-
ленный промежуток времени до 
устранения обстоятельств, послу-
живших основанием для прио-
становления статуса адвоката. В 
данный период адвокату запре-
щается осуществление адвокат-
ской деятельности. Нарушение 
данного положения влечет за со-
бой прекращение статуса адво-
ката, в порядке предусмотренно-
го Законом.

После устранения обстоя-
тельств, адвокат, статус которо-
го приостановлен, подает заявле-
ние установленной формы о воз-
обновлении статуса адвоката в 
Совет адвокатской палаты субъ-
екта РФ, членом которой он явля-
ется, с приложением документов, 
подтверждающих устранение со-
ответствующих обстоятельств.

В течение 10 дней Совет ин-
формирует о своем решении тер-
риториальный орган юстиции, 
который вносит соответствую-
щие сведения об адвокате в ре-
гиональный реестр. Территори-
альный орган юстиции обязан 
внести сведения о приостанов-
лении или возобновлении стату-
са адвоката в течение 10 дней 
на основании Приказа Минюста 
РФ №20 от 05.02.2008 г. «Об ут-
верждении Административного 
регламента исполнения террито-
риальными органами Федераль-
ной регистрационной службы го-
сударственной функции по веде-
нию реестра адвокатов субъекта 
РФ и выдаче адвокатам удосто-
верений».

Для внесения в региональный 
реестр сведений о приостановле-
нии статуса адвоката в террито-

риальный орган юстиции пред-
ставляются следующие докумен-
ты:

1) уведомление Совета адво-
катской палаты;

2) копия документа, под-
тверждающего наличие основа-
ний для приостановления стату-
са адвоката:

а) при избрании адвоката в 
орган государственной власти на 
период работы на постоянной ос-
нове – копия документа предста-
вительного органа государствен-
ной власти, подтверждающего 
избрание адвоката на государ-
ственную должность для работы 
на постоянной основе;

б) при неспособности адво-
ката более шести месяцев ис-
полнять свои профессиональные 
обязанности – копия докумен-
та, подтверждающего неспособ-
ность адвоката более шести ме-
сяцев исполнять свои професси-
ональные обязанности;

в) при призыве адвоката на 
военную службу – копия доку-
мента военного комиссариата о 
призыве адвоката на военную 
службу;

г) при признании адвоката 
безвестно отсутствующим – ко-
пия решения суда.

После прекращения обстоя-
тельств, наличие которых послу-
жило основанием для приоста-
новления статуса адвоката, Со-
вет адвокатской палаты подает в 
территориальный орган следую-
щие документы:

а) уведомление о возобновле-
нии статуса адвоката;

б) копия личного заявления 
адвоката о возобновлении стату-
са адвоката, заверенная подпи-
сью президента адвокатской па-
латы и оттиском печати.

При несоответствии уведом-
ления требованиям, установлен-
ным Законом, отсутствие копий 
документов, подтверждающих 
наличие одного из оснований для 
приостановления статуса адво-
ката, либо если копия заявления 
адвоката о возобновлении ста-
туса не заверена подписью и от-
тиском печати Адвокатской па-
латы, территориальный орган 
юстиции вправе отказать в осу-
ществлении действий по внесе-
нию сведений об адвокате в ре-
гиональный реестр.

После внесения сведений в 
региональный реестр о приоста-
новлении либо возобновлении 
статуса адвоката информация 
направляется в управление Су-
дебного департамента при Вер-
ховном Суде РФ и органы пред-
варительного следствия в субъ-
екте РФ.

По состоянию на 01.04.2011 г. 
в региональный реестр адвока-
тов РСО-А внесены сведения о 
542 адвокатах. Из них с прио-
становленным статусом 32 ад-
воката. В 1 квартале 2011 г. ста-
тус адвоката возобновлен в от-
ношении двух адвокатов. Прио-
становлен - в отношении одного 
адвоката в соответствии с пп. 2 
п. 1 ст. 16 Закона (неспособность 
адвоката более 6 месяцев испол-
нять свои профессиональные 
обязанности).

Приостановление и 
возобновление
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Прокурор 
обратился в суд

Прокуратурой Затеречно-
го района г. Владикавказа в хо-
де проверки соблюдения требо-
ваний трудового законодатель-
ства в части своевременности 
оплаты труда, выявлена задол-
женность по выплате зарплаты 
работникам ЗАО СПО «ОРТЭВ». 
Установлено, что 95 работникам 
предприятия не выплачена зар-
плата за май текущего года, в ре-
зультате чего перед ними образо-
валась задолженность свыше 480 
000 рублей.

В целях защиты прав граж-
дан, прокуратурой Затеречно-
го района в суд были направле-
ны заявления о выдаче судеб-
ных приказов о взыскании на-
численной, но не выплаченной 
зарплаты. Кроме того, в отноше-
нии гендиректора ЗАО прокура-
турой возбуждено производство 
об административном правона-
рушении. По результатам рас-
смотрения которого он привле-
чен к административной ответ-
ственности в виде штрафа в раз-
мере 2 000 рублей. В результате 
принятых прокуратурой мер, в 
настоящее время задолженность 
по выплате зарплаты работни-
кам ЗАО СПО «ОРТЭВ» погашена 
в полном объеме.

За ДТП
Ардонским райсудом на ос-

новании представленных проку-
рором доказательств вынесен об-
винительный приговор в отно-
шении 23-летнего жителя с. Ног-
кау Альберта Д. Установлено, что 
8 января текущего года пример-
но в 22 часа он, управляя авто-
машиной «ВАЗ-21120», в кото-
рой, помимо него, сидело еще 5 
человек, нарушил ПДД и на 26 
км автодороги «Владикавказ-Чи-
кола» совершил наезд на пешехо-
да, сигнализировавшего прибли-
жающемуся автомобилю об опас-
ности, после столкнулся с авто-
мобилем «Мерседес», стоявшим 
без движения, в аварийном со-
стоянии на проезжей части авто-
дороги с включенным сигналом 
аварийной остановки.

В результате ДТП мужчина, 
сидевший в «Мерседесе», погиб, 
пешеходу были причинены тяж-
кие телесные повреждения, а 
пассажиры «ВАЗ-21120» госпи-
тализированы с ранениями раз-
ной степени тяжести. Пригово-
ром суда Альберт осужден к ли-
шению свободы на срок 2 года 
6 месяцев с отбыванием наказа-
ния в колонии-поселении, лишен 
права управлять транспортными 
средствами на срок 2 года.

По факту дачи 
взятки

Прокуратурой Ирафского 
района установлен контроль за 
ходом расследования уголовно-
го дела в отношении жителя ре-
спублики, который был задержан 
при передаче взятки сотруднику 
полиции.

Установлено, что 23 июля те-
кущего года в ходе проведения 
оперативно-розыскных меро-
приятий на восточной окраине 

с. Средний Урух, сотрудниками 
отдела МВД по Ирафскому рай-
ону был задержан 51-летний жи-
тель г. Владикавказ, у которого в 
ходе личного досмотра было об-
наружено и изъято наркотиче-
ское вещество – марихуана ве-
сом 30 гр. По данному факту со-
трудниками полиции был собран 
материал доследственной про-
верки. После этого мужчина стал 
настойчиво предлагать замна-
чальнику полиции 5 000 рублей, 
в обмен за освобождение от от-
ветственности. При передаче де-
нег он был задержан. В отноше-
нии виновного возбуждено уго-
ловное дело.

Опять ДТП

Прокуратурой РСО-Алания 
утверждено обвинительное за-
ключение по уголовному де-
лу, возбуждённому в отношении 
22-летнего студента ГГАУ - жи-
теля с. Чикола Тамерлана Г., ко-
торый обвиняется в совершении 
преступления, предусмотренного 
ч.5 ст.264 УК РФ. В июне текуще-
го года он проявил преступную 
небрежность, должным образом 
не оценил дорожную обстановку 
и на 53 км автодороги Владикав-
каз – Чикола, нарушив ПДД, вы-
ехал на полосу встречного дви-
жения, в результате чего совер-
шил столкновение с автомобилем 
«ВАЗ-2106».

В результате ДТП пассажир 
Тамерлана, и водитель автома-
шины «ВАЗ-2106» погибли на ме-
сте, еще двое пострадавших бы-
ли доставлены в медучреждения 
с ранениями различной степени 
тяжести. Уголовное дело направ-
лено в Дигорский районный суд 
для рассмотрения по существу.

Возбуждено 35 
административ-
ных производств

В связи с произошедшим 26 
июня т.г. по ул. Заречная взры-
вом бытового газового баллона, 
повлекшим смерть и причинение 
тяжких телесных повреждений 
гражданам, Прокуратурой РСО-
Алания по поручению прокурора 
республики проведена проверка 
соблюдения требований законо-
дательства в сфере безопасной 
эксплуатации газового оборудо-
вания. В ходе проверки выявле-
ны многочисленные нарушения 
законодательства.

Так, в четырех киосках, рас-
положенных на территории рын-
ка «Викалина», эксплуатирова-
лись бытовые газовые баллоны с 
просроченным сроком наружно-
го и внутреннего осмотра и ги-
дравлического испытания. Более 
того, баллоны находились рядом 
с открытым огнем и источника-
ми тепла. После проведения про-
курорской проверки, руковод-
ством рынка «Викалина» в целях 
предотвращения негативных по-
следствий введен запрет на экс-
плуатацию на территории рынка 
газовых баллонов.

На территории рынка «При-
воз» выявлено два факта реа-
лизации газобаллонного обору-
дования без сертификатов со-
ответствия. Прокуратурой Ири-
стонского района в отношении 
виновных возбуждены дела об 
административных правонару-
шениях, предусмотренных ч. 2 
ст. 14.4 КоАП РФ.

Многочисленные нарушения 
выявлены и в ходе эксплуатации 
автомобильных газозаправочных 
станций. Установлено, что зача-
стую на АГЗС эксплуатируют-
ся средства измерения с истек-
шим сроком госпроверки, АГЗС 
не оборудуются стационарными 
автоматическими газосигнали-
заторами, помещения не обору-
дованы автоматической пожар-
ной сигнализацией, реализация 
природного газа осуществляется 
с нарушениями техники безопас-
ности, операторы станций не ат-
тестованы в области промышлен-
ной безопасности.

Всего по результатам проку-
рорской проверки в отношении 
хозяйствующих субъектов за на-
рушение требований законода-
тельства возбуждено 35 адми-
нистративных производств, вне-

сено 5 представлений об устра-
нении нарушений закона, по 
результатам рассмотрения кото-
рых 11 должностных лиц привле-
чены к дисциплинарной ответ-
ственности.

Обвиняются в 
убийстве

Прокуратурой РСО-Алания 
утверждено обвинительное за-
ключение по уголовному делу в 
отношении жителей г. Владикав-
каз, подозреваемых в соверше-
нии убийства.

В ноябре 2010 г. в пойме ре-
ки Ираф было обнаружено тело 
женщины с признаками насиль-
ственной смерти. По подозрению 
в совершении указанного пре-
ступления были задержаны двое 
жителей г. Владикавказ, один из 
которых приходился погибшей 
племянником. В ходе следствия 
установлено, что женщина была 

убита в собственной квартире в 
29-м Военном городке, после че-
го с целью сокрытия совершен-
ного преступления её тело вывез-
ли в Дигорское ущелье и скинули 
с обрыва в горную реку.

По данному факту было воз-
буждено уголовное дело по при-
знакам преступления, предусмо-
тренного пп. «ж» и «з» ч. 2 ст. 105 
УК РФ, которое после утвержде-
ния обвинительного заключе-
ния направлено в Верховный суд 
РСО-Алания.

Дело о 
чиновнике

В рамках работы межве-
домственной рабочей группой 
по противодействию корруп-
ции, созданной при Прокурату-
ре РСО-Алания, возбуждено уго-
ловное дело в отношении бывше-
го директора ВМУП «Водоканал». 
Он подозревается в злоупотре-
блении своими полномочиями.

Так, он в июле 2009 года не-
обоснованно, при отсутствии не-
обходимости заключил договор 
«Об оказании юридических услуг» 
с одной из ставропольских фирм 
на сумму 1 400 000 рублей. Со-
гласно договору, эта фирма взя-
ло на себя обязательства по ока-
занию правовой помощи ВМУП 
«Водоканал» по вопросу государ-
ственной регистрации права хо-
зяйственного ведения в отноше-
нии недвижимого имущества, 
по оказанию консультационной 
помощи в проведении внутрен-
ней инвентаризации и анали-
за правового статуса недвижи-
мого имущества предприятия, а 
также организации постановки 
на кадастровый учет и государ-
ственной регистрации права хо-
зяйственного ведения на недви-
жимое имущество.

Несмотря на то, что работы, 
предусмотренные договором, 
фактически выполнены не бы-
ли, в феврале 2010 года директо-
ром ВМУП «Водоканал» был под-
писан акт приема-передачи юри-
дических услуг и по его поруче-
нию произведена их оплата.

По данному факту в отноше-
нии бывшего директора ВМУП 
«Водоканал» СУ МВД по РСО-А 
возбуждено уголовное дело по 
признакам преступления, пред-
усмотренного ч. 1 ст.201 УК РФ 
(злоупотребление полномочия-
ми). Расследование уголовного 
дела взято на контроль прокура-
турой республики.

Взятка

Собранные замруководите-
ля Минераловодского следствен-
ного отдела на транспорте Юж-
ного следственного управления 
на транспорте Следственного ко-
митета РФ А.К. Айляровым дока-
зательства, признаны судом до-
статочными для вынесения обви-
нительного приговора 36-летне-
му жителю г. Беслан. Он признан 
виновным в совершении престу-
пления, предусмотренного ч. 3 
ст. 30, ч. 1 ст. 291 УК РФ (поку-
шение на дачу взятки должност-
ному лицу).

Следствием и судом установ-
лено, что в марте т.г. на терри-
тории железнодорожного вокза-

ла «Владикавказ» житель Беслана 
нарушил общественный порядок 
и оказал неповиновение требо-
ваниям представителей власти, 
пресекающим его противоправ-
ное поведение. За снижение раз-
мера наказания, причитающего-
ся ему за совершение админи-
стративного правонарушения, 
он пытался передать взятку на-
чальнику МОБ Владикавказского 
ЛОВДТ, однако не смог довести 
намеченное до конца, посколь-
ку был задержан сотрудниками 
правоохранительных органов.

Приняв во внимание полное 
признание вины и чистосердеч-
ное раскаяние, а также положи-
тельные характеристики подсу-
димого, суд приговорил его к 1 
году лишения свободы условно, 
со штрафом в размере 15 000 ру-
блей. Приговор вступил в закон-
ную силу.

Штраф для 
главврача

Прокуратурой Ардонского 
района с привлечением специ-
алистов Госинспекции труда в 
РСО-А проведена проверка дея-
тельности Ардонской райбольни-
цы, в ходе которой выявлены су-
щественные нарушения требова-
ний трудового законодательства. 
Установлено, что вопреки требо-
ваниям ТК РФ, коллективным до-
говором медучреждения выпла-
та зарплаты предусмотрена 1 раз 
в месяц, оплата отпусков работ-
ников учреждения производится 
позднее чем за три дня до его на-
чала, в учреждении не установлен 
перерыв для отдыха и питания.

Кроме того, в нарушение тре-
бований законодательства в об-
ласти охраны труда, работни-
ки больницы не обеспечиваются 
спецодеждой, обувью и другими 
средствами индивидуальной за-
щиты, согласно установленным 
нормам отрасли; не всем работ-
никам проведены медосмотры и 
нет согласованного с Роспотреб-
надзором перечня контингента 
работников, подлежащих пред-
варительным и периодическим 
медосмотрам; не установлен над-
зор за эксплуатацией зданий и 
сооружений.

Все вышеперечисленные на-
рушения явились следствием то-
го, что главврач больницы не 
принял все необходимые меры 
по соблюдению требований зако-
нодательства, в связи с чем про-
курором района в его отношении 
было возбуждено дело об адми-
нистративном правонарушении 
по ч. 1 ст. 5.27 КоАП РФ.

По результатам рассмотре-
ния постановления прокурора 
главврач больницы привлечен к 
административной ответствен-
ности в виде штрафа в размере 
5 000 рублей.

О защите 
предпринимателей

В I полугодии 2011 г. по ре-
зультатам проведенных над-
зорных мероприятий, органами 
прокуратуры республики внесе-
но 21 представление об устра-
нении нарушений 
законодательства, 
к дисциплинар-

Прокурорский
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ной ответственно-
сти привлечено 11 
должностных лиц, 

возбуждено 5 дел об администра-
тивном правонарушении по ч. 1 
ст. 19.6.1 КоАП РФ. В настоящее 
время 1 лицо привлечено к адми-
нистративной ответственности, 
4 постановления прокурора на-
ходятся на стадии рассмотрения.

С 1 января 2011 г. в органы 
прокуратуры республики посту-
пило 54 заявления органов го-
сударственного контроля о про-
ведении внеплановых проверок 
юрлиц и ИП, из которых орга-
нами прокуратуры согласовано 
проведение лишь 19, отказано в 
35 случаях. Основная причина 
отказа - отсутствие оснований их 
проведения.

В I полугодии 2011 г. контро-
лирующими органами проведено 
2 944 проверки юрлиц и ИП, от-
носящихся к субъектам малого и 
среднего предпринимательства, в 
то время как за аналогичный пе-
риод 2010 г. таких проверок было 
3 439. Из указанного числа про-
веденных в текущем году прове-
рок, 1 275 проведено во внепла-
новом порядке (2010 г. – 1 710).

Во II полугодии 2011 г. проку-
ратурой республики запланиро-
ваны проверки соблюдения тре-
бований федерального законо-
дательства при осуществлении 
государственного контроля Гос-
жилинспекцией при Правитель-
стве РСО-Алания, Управлением 
Государственного автодорожно-
го надзора по РСО-Алания и РГУ 
Управление ветеринарии РСО-
Алания.

С заботой о 
природе

Прокуратурой Затеречного 
района в ходе проверки соблюде-
ния требований природоохран-
ного законодательства выявлены 
нарушения в деятельности ООО 
«Грин-дизайн», ООО «М-видео 
Менеджмент», магазинов «Наш» 
и «Электросклад».

Установлено, что ООО «Грин-
дизайн» и магазин «Наш» осу-
ществляют свою деятельность в 
отсутствие нормативно-разреши-
тельной документации в области 
обращения с отходами производ-
ства и потребления. В свою оче-
редь ООО «М-видео Менеджмент» 
и магазин «Электросклад» несво-
евременно производят платежи 
по обращению с отходами про-
изводства. В этой связи прокуро-
ром Затеречного района в отно-
шении руководителей вышепере-
численных организаций вынесе-
ны постановления о привлечении 
к административной ответствен-
ности по ст. 8.1 КоАП РФ. Управ-
лением Росприроднадзора по 
РСО-Алания постановления про-
курора рассмотрены и удовлет-
ворены, правонарушители при-
влечены к административной от-
ветственности в виде штрафов в 
размере от 2 000 до 5 000 рублей.

Пьяный дебошир
В мае 2011 г. сотрудники 

ОВО при ОВД по Правобереж-
ному району РСО-Алания вые-
хали на вызов, поступивший от 
сотрудницы торгового павильо-

на, расположенного на ул. Побе-
ды г. Беслана, которая сообщила, 
что мужчина, находящийся в со-
стоянии алкогольного опьянения, 
выражаясь грубой нецензурной 
бранью, бьет ногами о павильон.

Приехав на место, сотрудни-
ки ОВО обнаружили 23-летнего 
жителя г. Беслан Инала Т., кото-
рый, находясь в состоянии силь-
ного алкогольного опьянения, 
грубо нарушал общественный 
порядок, в связи с чем был вы-
зван дополнительный наряд по-
лиции. На предложение сотруд-
ников полиции проехать с ни-
ми на медосвидетельствование, 
Инал отреагировал агрессивно и 
применил к одному из них наси-
лие, не опасное для жизни и здо-
ровья. Приняв во внимание ха-
рактеристики личности подсуди-
мого, полное признание им своей 
вины и раскаяние в содеянном, 
суд приговорил его к 2 годам ли-
шения свободы условно, с испы-
тательным сроком 1 год и 6 ме-
сяцев.

Торговали 
наркотиками

Ленинским райсудом г. Вла-
дикавказа вынесен обвинитель-
ный приговор в отношении че-
тырех сотрудников МВД. Они 
признаны виновными в совер-
шении преступлений, предусмо-
тренных ч. 3 ст. 30 и п. «б» ч. 3 
ст. 228¹ УК РФ.

Установлено, что Вадим Д., 
Руслан А., Олег Д., и Заур С., яв-
ляясь сотрудниками различных 
подразделений МВД, вступили в 
преступный сговор с целью рас-
пространения на территории ре-
спублики наркотического сред-
ства - маковая солома, маскиро-
ванного под кондитерский мак. 
Наркотики преступники приоб-
ретали, либо забирали на безвоз-
мездной основе у лиц, осущест-
вляющих его незаконную реа-
лизацию. При этом Руслан А., 
используя свое служебное поло-
жение, гарантировал им непри-
косновенность со стороны пра-
воохранительных органов. Пре-
ступная деятельность соучастни-
ков была пресечена в результате 
совместных спецмероприятий 
сотрудников УФСКН России по 
РСО-Алания и отдела собствен-
ной безопасности МВД.

Суд признал всех участников 
преступной деятельности вино-
вными в инкриминируемых пре-
ступлениях и назначил им нака-
зание в виде лишения свободы 
на срок от 8 до 9 лет с отбывани-
ем наказания в исправительной 
колонии строгого режима, с ли-
шением права занимать должно-
сти в правоохранительных орга-
нах сроком на 5 лет. Приговор не 
вступил в законную силу.

Арбитражное 
судопроизвод-
ство

Добиваясь реального устране-
ния правонарушений в целях за-
щиты государственных и обще-
ственных интересов, восстанов-
ления охраняемых законом прав 
граждан, Прокуратурой РСО-
Алания в I полугодии текущего 
года в порядке арбитражного су-

допроизводства предъявлено 68 
исковых заявлений.

Из них: 26 - о признании не-
действительными (ничтожными) 
отдельных пунктов госконтрак-
тов на поставку газа, тепла, во-
ды, электроэнергии, о возмезд-
ном оказании услуг электро-
связи, 16 – о признании недей-
ствительными (ничтожными) 
договоров, 1 о признании неза-
конным действия (бездействия) 
судебного пристава-исполните-
ля, 1 о признании недействитель-
ной сделки, заключенной по ре-
зультатам аукционных торгов об 
аренде земельного участка, 24 – 
о привлечении к администра-
тивной ответственности юрлиц и 
ИП. В настоящее время из числа 
предъявленных исков прокурора 
судом рассмотрено и удовлетво-
рено – 24, прекращено ввиду до-
бровольного удовлетворения тре-
бований прокурора – 10.

Водитель и 
пешеход

Прокуратурой РСО-А утверж-
дено обвинительное заключение 
по уголовному делу в отношении 
жителя Ингушетии, который об-
виняется в совершении престу-
плений предусмотренных ч. 3 
ст. 264 (нарушение ПДД, повлек-
шее по неосторожности смерть 
человека) и ст.125 (оставление в 
опасности) УК РФ.

Установлено, что 30 июня 
2011 г. примерно в 21:30 води-
тель автобуса «ПАЗ», двигаясь по 
ул. Ленина с. Чермен Пригород-
ного района, проявил преступ-
ную самонадеянность, должным 
образом не оценил дорожную об-
становку и в результате совер-
шил наезд на 56-летнего жителя 
с. Чермен, переходившего доро-
гу. От полученных травм мужчи-
на скончался на месте. Водитель 
автобуса скрылся с места про-
исшествия, однако на следую-
щий день самостоятельно явил-
ся в правоохранительные орга-
ны. Уголовное дело направлено в 
Пригородный районный суд для 
рассмотрения по существу.

По результатам 
проверки

По материалам совместной 
проверки прокуратуры, УФСБ и 
МВД республики возбуждено уго-
ловное дело в отношении сотруд-
ницы Управления Росреестра. 
Предварительной проверкой 
установлено, что ведущий спе-
циалист-эксперт – государствен-
ный регистратор Управления 
Росреестра по РСО-Алания на ос-
новании пакета документов, в 
число которых входило изготов-
ленное ею поддельное решение 
Ленинского райсуда г. Владикав-
каза об установлении юридиче-
ского факта приобретательской 
давности, произвела незаконную 
регистрацию права собствен-

ности на объекты недвижимо-
го имущества – жилые комнаты, 
расположенные в общем дворе 
по ул.В. Абаева.

По данному факту СК РФ по 
РСО-А возбуждено уголовное де-
ло по признакам преступления, 
предусмотренного ч. 1 ст. 286 УК 
РФ (превышение должностных 
полномочий). Расследование уго-
ловного дела находится на кон-
троле Прокуратуры РСО-А.

За завышение 
тарифов

Прокуратурой Затеречного 
района г. Владикавказа проведе-
на проверка доводов, изложен-
ных в заявлении инициативной 
группы садоводческого неком-
мерческого объединения «Да-
рьял» о неправомерных действи-
ях председателя правления, ко-
торая повысила тарифы за элек-
троэнергию. Как следовало из 
содержания заявления, предсе-
датель правления садоводческо-
го объединения неправомерно, в 
нарушение установленных норм, 
повысила тарифы на электроэ-
нергию.

В целях объективного и все-
стороннего рассмотрения заявле-
ния граждан, Прокуратурой За-
теречного района с привлечени-
ем специалистов Региональной 
службы по тарифам РСО-Алания 
была проведена проверка пра-
вильности применения регули-
руемых цен (тарифов) и соблю-
дения порядка предоставления 
коммунальных услуг, оказывае-
мых СНО «Дарьял», в ходе кото-
рой установлено, что в 2010 и 
2011 гг. тарифы за электроэнер-
гию членам садоводческого объе-
динения были завышены на 15%.

В этой связи прокурором рай-
она в отношении председате-
ля правления СНО «Дарьял» воз-
буждено производство об адми-
нистративном правонарушении, 
предусмотренном ч. 1 ст. 14.6 
КоАП РФ, которое для рассмо-
трения по существу направлено 
в Региональную службу по тари-
фам РСО-Алания. За указанное 
правонарушение ей грозит нака-
зание в виде штрафа в размере 
50 000 рублей или дисквалифи-
кация на срок до трех лет.

Автобус
12 июля текущего года, при-

мерно в 20 часов, 43-летний во-
дитель пассажирского автобу-
са маршрута №52, двигаясь по 
ул. Весенняя г. Владикавказа, в 

районе СОШ №42 выехал на по-
лосу встречного движения и со-
вершил наезд на 52-летнюю 
женщину, переходившую ули-
цу с двумя малолетними деть-
ми. В результате ДТП женщина 
и 5-летняя девочка от получен-
ных травм скончались на месте, 
третья пострадавшая – 3-летняя 

девочка была госпитализирова-
на в реанимационное отделение 
ДРКБ с диагнозом закрытая че-
репно-мозговая травма.

По данному факту 13 ию-
ля Следственным Управлением 
МВД по РСО-Алания возбужде-
но уголовное дело по признакам 
преступления, предусмотренно-
го ч. 5 ст. 264 УК РФ (нарушение 
ПДД, повлекшее по неосторож-
ности смерть двух и более лиц). 
В тот же день водитель автобу-
са был задержан, однако в СИЗО 
водворен не был, так как по со-
стоянию здоровья был госпита-
лизирован в нейрохирургическое 
отделение РКБ.

5 августа, после выписки из 
медучреждения, ему было предъ-
явлено обвинение и в тот же 
день следователь обратился в Со-
ветский райсуд г. Владикавка-
за с ходатайством об избрании в 
его отношении меры пресечения 
в виде заключения под стражу. 
Прокурор, принимавший уча-
стие в судебном заседании, под-
держал ходатайство следователя. 

Приняв во внимание обсто-
ятельства совершенного престу-
пления, а также то, что за дан-
ный вид преступления уголов-
ным законом предусмотрено на-
казание только в виде лишения 
свободы, суд избрал в отноше-
нии 43-летнего водителя меру 
пресечения в виде заключения 
под стражу.

За самовольный 
захват

Прокуратурой Северо-Запад-
ного района совместно со специ-
алистами Управления Росреестра 
по РСО-Алания проведена про-
верка соблюдения требований 
земельного законодательства, в 
ходе которой выявлены наруше-
ния в деятельности ООО «Авто-
продукт».

Установлено, что в декабре 
2009 года постановлением АМС 
г. Владикавказа ООО «Автопро-
дукт» был предоставлен в соб-
ственность земельный участок 
площадью 0,2000 га, расположен-
ный по ул. Московская для со-
держания и эксплуатации торго-
во-сервисного центра «Покрыш-
кино». Однако до настоящего 
времени ООО не оформило в над-
лежащем порядке право собствен-
ности на данный земельный уча-
сток и использует его без соответ-
ствующих правоустанавливаю-
щих документов. Кроме того, ООО 
«Автопродукт» произвело ограж-
дение вышеуказанного земельно-
го участка, при этом самовольно 
заняв еще свыше 1 200 м² земли.

В этой связи, прокурором Се-
веро-Западного района было воз-
буждено постановление об адми-
нистративном правонарушении 
по ст. 7.1 КоАП РФ (самовольное 
занятие земельного участка) и по 
результатам его рассмотрения 
ООО «Автопродукт» привлечено 
к административной ответствен-
ности в виде штрафа в размере 
20 000 рублей. В адрес руково-
дителя организации прокурором 
района также  внесено представ-
ление с требованием незамедли-
тельного устранения нарушений 
земельного законодательства.

По материалам пресс-
службы Прокуратуры

надзор
◄ стр. 8
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На заметкуНа заметку

У каждого хоть 
раз в жизни по-
является необ-
ходимость напи-
сать заявление, 
составить иско-
вое заявление в 
суд, или подать 
жалобу на дей-
ствия, которые 
ущемляют ваши 
права. На первый 
взгляд кажется, 
что это совсем 
несложно, однако 
в этом деле не-
обходимо знать 
некоторые тон-
кости, несоблю-
дение которых 
приведёт к то-
му, что ваше ис-
ковое заявление 
останется без 
рассмотрения.

Давайте разберёмся Давайте разберёмся 
по порядкупо порядку

Прежде всего, необходимо 
помнить, что вы состав-

ляете не просто письмо, а офици-
альный документ, который име-
ет свою особенную, определен-
ную законодательную форму. От-
ступления от этой формы крайне 
нежелательны. Базовые требо-
вания к исковым заявлениям и 
прилагаемым к ним документам 
указаны в статьях 131 и 132 ГПК 
РФ.

Исковое заявление подаётся 
в письменной форме, это можно 
сделать двумя способами.

Первый - отнести заявление 
лично. Исковое заявление пода-
ется в экспедицию суда, где его 
поступление регистрируется в 
особом журнале. Следует иметь с 
собой дополнительную копию ис-
кового заявления, на котором ра-
ботник суда сделает отметку, с 
указанием даты подачи вашего 
заявления и его входящий номер.

Второй - отправить исковое 
заявление по почте заказным 
письмом с уведомлением о вру-
чении.

Для лучшего эффекта реко-
мендуется схематично поделить 
исковое заявление на 3 части.

1. Вводн1. Вводная часть ая часть 
включает в себя:включает в себя:

а) наименование суда, в кото-
рый подается заявление;

б) наименование истца, его 
место жительства или, если ист-
цом является организация - её 
местонахождение, наименование 
представителя и его адрес, если 
заявление подает представитель;

в) наименование ответчика, 
его место жительства или если 
ответчиком является организа-
ция, - её местонахождение, ин-
декс, адрес, телефон; для лиц, 
которые не могут самостоятельно 
выбирать место жительства, им 
является место жительства их за-
конного представителя; местом 
нахождения юридического ли-
ца признано место его государ-
ственной регистрации;

г) цену искового заявления, 
если оно подлежит оценке, а так-
же расчет взыскиваемых или 
оспариваемых денежных сумм 
(от суммы иска зависит размер 
государственной пошлины, её то-
же надо указывать в вводной ча-
сти).

2. Фактическая 2. Фактическая 
часть.часть.

В этой части нужно грамот-
но, чётко и последовательно из-
ложить все сведения на бумаге. 
Руководствуясь законами логики 
и принципами разумности, избе-
гать повторов.

Заголовок должен быть крат-
ким и точным, текст грамотным 
и связным. Не используйте раз-
говорных фраз, придерживай-
тесь официального стиля изло-
жения. Не допускайте голослов-
ных утверждений, подтверждай-
те свои слова доказательствами 
и ссылками на закон. Излагайте 
суть спокойно, без лишних эмо-
ций, займите нейтральную пози-
цию: не заискивайте перед су-
дьей, не допускайте оскорблений 
в адрес ответчика. Не допускай-
те ошибок и опечаток.

В тексте заявления вы долж-
ны представить описание того, 
как именно были нарушены ва-
ши права, а также обстоятель-
ства, на которые вы ссылаетесь, 
и доказательства, которые под-
тверждают ваши требования 
(все это предусмотрено в п. 3 и 
п. 4 ч. 2 ст. 131 ГПК РФ). Соглас-
но статье 55 ГПК, доказатель-
ствами по делу становятся полу-
ченные в установленном законом 
порядке сведения о фактах, на 
основе которых суд определяет 
наличие или отсутствие обстоя-
тельств, играющих роль для пра-
вильного рассмотрения и разре-
шения дела.

Другими словами, доказа-
тельства - это сведения, удосто-
веряющие правоту истца.

Не бойтесь приводить в каче-
стве доказательств своих требо-
ваний разнообразные документы 
и объяснения третьих лиц, следу-
ет перечислить сведения со сто-
роны истца, если такие суще-
ствуют:

- письменные и веществен-
ные доказательства (выписки, 
договоры, расписки, а кроме то-
го, какие-либо предметы и проч.);

- аудио- и видеозаписи;

- заключение экспертов.

При этом доказательства 
должны быть добыты законным 
путем, в ином случае они не бу-
дут обладать юридической силой.

3. Просительная 3. Просительная 
часть и приложение.часть и приложение.

В ней вы должны чётко сфор-
мулировать свои требования к 
суду, указать то, что истец про-
сит от суда, например: принуди-
тельно осуществить свое требо-
вание взыскать с ответчика де-
нежную сумму, возвратить вещь, 

признать за истцом право или 
признать договор недействитель-
ным, расторгнуть ранее заклю-
ченный договор. Такие действия 
должны предусматриваться нор-
мой права, которой истец обо-
сновывает свои требования к от-
ветчику.

Просительная часть исково-
го заявления обычно начинает-
ся ссылками на нормы законода-
тельства, которые являются ос-
новой для подачи конкретного 
иска (эти ссылки могут быть опу-
щены при упоминании указан-
ных норм в тексте заявления). 
Далее приводится перечень ис-
ковых требований, которые ло-
гически следуют из мотивиро-
вочной части.

Приложение.Приложение.
Кроме самого искового заяв-

ления, в суд следует представ-
лять ряд документов, в том числе 
и доказательства своей правоты. 
Статьёй 132 ГПК РФ установлен 
перечень подобных документов:

- копии искового заявления в 
соответствии с числом ответчи-
ков и третьих лиц;

- документ, удостоверяющий 
внесение государственной по-
шлины;

- доверенность либо другой 
документ, подтверждающий пол-
номочия представителя истца;

- документы, удостоверяю-
щие обстоятельства, на которых 
истец основывает свои претен-
зии, копии данных документов 

для ответчиков и третьих лиц, ес-
ли копии у них отсутствуют (име-
ются в виду доказательства по 
делу);

- текст опубликованного нор-
мативного правового акта в слу-
чае его оспаривания;

- доказательство, подтверж-
дающее выполнение обязатель-
ного досудебного порядка урегу-
лирования спора, если такой по-
рядок предусмотрен федераль-
ным законом или договором;

- расчет взыскиваемой или 
оспариваемой денежной суммы, 
подписанный истцом, его пред-
ставителем, с копиями в соответ-
ствии с числом ответчиков и тре-
тьих лиц.

В заключение напомним, что 
исковое заявление заканчивает-
ся подписью истца или его пред-
ставителя (в последнем случае 
к исковому заявлению должна 
быть приложена доверенность) и 
датой подписания.

При отправке искового заяв-
ления по почте дата подписания 
принципиального значения не 
имеет. Если же исковое заявле-
ние подается через канцелярию 
суда, то дата подписания заявле-
ния должна соответствовать да-
те подачи. Судья может не при-
нять исковое заявление, если в 
нём отсутствует подпись (ч. 4 ст. 
131 ГПК РФ), или оставить его без 
движения (ст. 136 ГПК РФ), поэ-
тому отнеситесь к составлению и 
оформлению искового заявления 
очень внимательно.

Исковое заявление должно 
быть изложено таким образом, 
чтобы максимально облегчить 
знакомство с ним. Для этого наи-
более важные фрагменты заяв-
ления целесообразно каким-ли-
бо образом выделить, например: 
жирным шрифтом, подчёркива-
нием либо заглавными буквами. 
При этом важно не переборщить 
- большое количество или частое 
использование выделений текста 
ухудшает его восприятие.

Если же вы чувствуете, что у 
вас не хватает юридических зна-
ний, чтобы написать жалобу или 
правильно сформулировать ис-
ковое заявление, 
обращайтесь за 
помощью к ква-

Исковое 
как правильно написать

► стр. 11
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лифицированно-
му юристу. За не-
большую плату он 

поможет написать иск по всем 
правилам, согласно всем тонко-
стям действующего законода-
тельства. Составленное с помо-
щью грамотного юриста, ваше 
заявление точно не останется не-
замеченным в нужной инстан-
ции.

Проблемы Проблемы 
при написаниипри написании

Неправильно сформулиро-
ванные исковые требо-

вания могут послужить самосто-
ятельным основанием для отка-
за в иске.

Данный вопрос имеет важное 
практическое значение. Если ис-
тец неправильно сформулировал 
исковые требования, то данное 
обстоятельство в силу закона уже 
само по себе может являться са-
мостоятельным основанием для 
отказа в иске.

Условно неправильные иско-
вые требования можно разделить 
на две группы:

- ошибочные, то есть те, кото-
рые сформулированы абсолютно 
неверно, не соответствуют нор-
мам материального либо процес-
суального права, удовлетворение 
которых невозможно, либо когда 
удовлетворение нескольких тре-
бований взаимоисключает друг 
друга;

- безрезультативные, удовлет-
ворение которых не решит про-
блему, возникшую перед заяви-
телем (истцом).

Необходимо отметить, что 
иногда целью предъявления за-
ранее неисполнимых исковых 
требований является достиже-
ние какого-либо промежуточного 
результата, например, установ-
ление судом определенных обсто-
ятельств, которые затем не нуж-
дались бы в доказывании при 
рассмотрении другого дела меж-
ду теми же сторонами (ч. 2 ст. 69 
АПК РФ). Ошибочные требования 
истца достаточно часто встреча-
ются в судебной практике.

Обратите также внимание 
при написании искового заявле-
ния на:

1. Определение под-1. Определение под-
судностсудности спора.и спора.

Проблема заключается в том, 
что сторона, инициирующая су-
дебное разбирательство, вытека-
ющее из договора, не обращает 
внимания на специальную под-
судность споров (арбитражную 
оговорку), установленную в дого-
воре. Например, в договоре мо-
жет быть установлена иная под-
судность спора, нежели по месту 
нахождения ответчика.

Последствием несоблюдения 
правил подсудности является пе-
редача дела по подсудности то-
му суду, которому оно подсудно 
в соответствии с арбитражной 

оговоркой, что приводит к затя-
гиванию времени, необходимого 
на разрешение спора.

2. Опреде2. Определение под-ление под-
ведомственности ведомственности 
спора.спора.

Ошибка истца заключается в 
неправильном определении ха-
рактера спора.

Исковое заявление Исковое заявление 
о взыскании долгао взыскании долга

Согласно статье 22 ГПК 
РФ, такие дела подведом-

ственны суду общей юрисдик-
ции. Статьёй 24 ГПК подтверж-
дено, что дело подсудно районно-
му суду. И, наконец, в статье 28 
отмечено, что иск следует пода-
вать по месту жительства ответ-
чика.

Стало быть, в справочной или 
через Интернет мы узнаем, где 
находится суд общей юрисдик-
ции того района, в котором про-
живает ответчик, и туда направ-
ляем исковое заявление.

Исковое заявление Исковое заявление 
о взыскании о взыскании 
алиментовалиментов

Согласно статье 22 ГПК РФ, 
дело должно быть под-

ведомственно суду общей юрис-
дикции. Согласно статье 23 ГПК 
РФ, эта категория дел рассматри-
вается мировым судьей. По об-
щему правилу иск выставляется 
по месту жительства ответчика, 
но статья 29 ГПК РФ позволяет 
подавать заявления о взыскании 
алиментов также по вашему ме-
сту жительства (так называемая 
подсудность по выбору истца).

Таким образом, узнаём, на 
территории деятельности какого 
судьи проживает истец (в ситуа-
ции, когда иск подается по месту 
жительства истца) либо ответчик 
(в ситуации, когда иск будет по-
дан по месту жительства ответ-
чика), и обращаемся туда.

Иск ненадлежащему Иск ненадлежащему 
ответчикуответчику

Ярким примером может 
служить ситуация, когда 

убытки, причиненные незакон-
ными действиями органов го-
сударственной власти, взыски-
ваются непосредственно с ука-
занных органов исполнительной 
власти, а не с Российской Феде-
рации и Министерства финансов 
РФ как распорядителя бюджет-
ных средств.

Ситуация в подобных случа-
ях разрешается путем подачи 
ходатайства о замене ответчи-
ка. Зачастую суды самостоятель-

но предлагают истцам заменить 
ответчика. В случае если такого 
ходатайства не будет заявлено, в 
иске будет отказано.

Несоблюдение пре-Несоблюдение пре-
тензионного порядка тензионного порядка 
рассмотрения спорарассмотрения спора

В ряде договоров установ-
лен особый порядок рассмотре-
ния споров, в соответствии с ко-
торым стороны вправе передать 
спор на рассмотрение арбитраж-
ному суду только после того, как 
одной из сторон будет направле-
на соответствующая претензия. 
Несоблюдение претензионного 
порядка рассмотрения спора яв-
ляется основанием для оставле-
ния иска без рассмотрения.

Исправить ситуацию можно, 
направив в порядке, предусмо-
тренном договором, претензию 
контрагенту, и заново подать иск 
в арбитражный суд, подтвердив 
суду соблюдение претензионно-
го порядка рассмотрения спора.

Неверный способ Неверный способ 
защиты правазащиты права

Иногда истцами выбира-
ется не тот способ за-

щиты права, который законом 
предусмотрен для подобных пра-
воотношений. Например, в си-
туации, когда один из участни-
ков ООО продаёт свою долю в 
компании с нарушением преи-
мущественного права покупки, 
установленного законом, другой 
участник данного ООО, вместо 
того, чтобы предъявить иск о пе-
реводе на истца прав и обязан-
ностей по сделке, заявляет требо-
вание о признании данной сдел-
ки недействительной.

Последствием неверного вы-
бора способа защиты права обыч-
но служит отказ суда в удовлетво-
рении иска. В процессе рассмо-
трения спора можно попытаться 
изменить предмет или основа-
ние иска, что в некоторых случа-
ях позволит добиться позитивно-
го результата, но в большинстве 
случаев выбор неверного способа 
защиты права приведёт к необ-
ходимости изменения предмета и 
основания иска, что недопустимо 
с точки зрения закона.

Исправить ситуацию можно, 
подав новый иск, в котором спо-
соб защиты права будет выбран с 
учётом спорных правоотношений.

Некорректное Некорректное 
формулирование формулирование 
исковых требованийисковых требований

Примером может служить 
ситуация, когда истец, 

вместо предъявления требова-
ний о признании недействитель-
ными решений налогового орга-
на о регистрации изменений в 
ЕГРЮЛ, предъявляет требования 
о признании недействительными 
записей в ЕГРЮЛ, которые вно-

сятся на основании решений на-
логового органа и сами по себе 
ненормативными актами не яв-
ляются.

В данном случае, если истец 
не скорректирует исковые требо-
вания, суд откажет в удовлетво-
рении исковых требований (хо-
тя практике известны и обратные 
примеры). Проблема легко устра-
няется изменением предмета иска.

Неверное определение Неверное определение 
предмета предмета 
доказываниядоказывания

Речь идет о ситуации, ког-
да истец и суды неверно 

определяют те обстоятельства, 
которые должны быть предме-
том доказывания в суде, что в 
результате приводит к принятию 
судами неправосудных решений, 
а для истцов порождает риск от-
каза в удовлетворении исковых 
требований.

Например, в предмет дока-
зывания по делу о возмещении 
вреда, причиненного здоровью 
гражданина, входят следующие 
факты: противоправные дей-
ствия (бездействие) ответчика, 
причинение вреда потерпевше-
му, причинная связь между пра-
вонарушением и причиненным 
вредом и т.д.

Если суд устанавливает, что 
ответчик в день причинения вре-
да находился в командировке в 
другом городе (алиби), этот факт 
не является обстоятельством 
предмета доказывания по делу о 
возмещении вреда, причиненно-
го здоровью гражданина.

Но установив так называе-
мый доказательственный факт, 
суд может использовать его как 
доказательство для установле-
ния обстоятельства предмета до-
казывания - отсутствия противо-
правных действий ответчика.

Пропуск сроков иско-Пропуск сроков иско-
вой давносвой давностити

Истцы часто забывают о 
соблюдении необходи-

мых сроков исковой давности 
при подаче исков. Подача иско-
вого заявления за пределами сро-
ков исковой давности является 
самостоятельным и достаточным 
основанием для отказа в иске.

Основные сроки исковой дав-
ности:

- общий срок исковой давно-
сти - три года;

- срок исковой давности по 
спорам о признании недействи-
тельными оспоримых сделок - 
один год;

- срок исковой давности при 
подаче иска о признании не-
действительным ненормативно-
го акта органа государственной 
власти - три месяца;

- срок исковой давности на 
обжалование действий/бездей-
ствия (постановлений) судебного 
пристава-исполнителя - десять 
дней;

- срок исковой давности на об-
жалование решений коллегиаль-
ных органов управления хозяй-
ственных обществ - два месяца.

Как правило, сроки исковой 
давности исчисляются с того мо-
мента, когда лицо узнало или 
должно было узнать о нарушении 
своих прав. В некоторых случа-
ях можно убедить суд в том, что 
срок исковой давности не пропу-
щен, так как истцу стало известно 
о нарушении его прав совсем не-
давно, но это отдельная история.

Неправильная Неправильная 
квалификация квалификация 
отношенийотношений

Характерным примером 
неправильной квалифи-

кации правоотношений является 
предъявление иска о взыскании 
убытков, вместо заявления тре-
бований о взыскании неоснова-
тельного обогащения.

Результатом служит отказ в 
иске. Ситуация может быть ис-
правлена путем изменения пред-
мета иска, но зачастую требует 
одновременного изменения ос-
нования иска, что недопустимо с 
точки зрения закона.

Неправильное Неправильное 
построение защиты построение защиты 
интересов при подаче интересов при подаче 
нескольких исковнескольких исков

Например, в корпоратив-
ных конфликтах истцы, 

вместо того, чтобы в одном ис-
ке оспаривать решение общего 
собрания, сделку по уступке до-
ли в уставном капитале, а также 
ненормативные акты налогового 
органа, подают несколько исков, 
что в результате приводит к то-
му, что суд приостанавливает од-
но дело до рассмотрения другого.

В результате рассмотрение 
спора может затянуться на годы. 
Проблема в данном случае может 
быть исправлена заявлением хо-
датайства об объединении дел 
при условии, что суд его удовлет-
ворит.

Татьяна Туриева
заведующая ЦПИ ННБ

заявление:
и подать его
◄ стр. 10
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Ну и ну!Ну и ну!

Дело 
о «Рекоме»

3 июня текущего года 
в ОВД по Алагирскому 
району поступило сооб-
щение о попытке под-
жога святилища «Ре-
ком», расположенного в 
селении Цей Алагирско-
го района. По данному 
факту сотрудниками 
полиции была проведе-
на проверка, по резуль-
татам которой выне-
сено постановление об 
отказе в возбуждении 
уголовного дела.

Однако прокуратура райо-
на не согласилась с при-

нятым решением, и оно было от-

менено, а материалы возвраще-
ны в ОВД по Алагирскому райо-
ну для дополнительной проверки. 
В рамках повторной проверки 
была проведена пожаро-техни-
ческая экспертиза, которая не 
установила следов горения на 

святилище «Реком». 
Согласно протоколу 
осмотра места проис-
шествия, имеющиеся 
на святилище темные 
пятна, образовались 
в результате усыха-
ния древесной смолы. 
В этой связи ОВД по 
Алагирскому району 
вновь принято реше-
ние об отказе в воз-
буждении уголовно-
го дела по сообщению 
о поджоге святилища 
«Реком», которое про-

куратурой признанно законным 
и обоснованным.

Взял или 
не брал?

В рамках работы меж-
ведомственной рабочей 
группы по противодей-
ствию коррупции, соз-
данной при Прокура-
туре РСО-Алания, воз-
буждено уголовное дело 
в отношении сотруд-
ника ГИБДД МВД по 
РСО-Алания.

Он подозревается в получе-
нии взятки. Установлено, что 
20 июля инспектор ДПС, нахо-
дясь при исполнении должност-
ных обязанностей на КПП «Ок-
тябрьский», расположенном на 
территории Моздокского района, 
за обеспечение беспрепятствен-
ного проезда через КПП двух во-
еннослужащих получил взятку в 
размере 1 000 рублей, после чего 
был задержан сотрудниками от-
дела собственной безо-
пасности МВД по РСО-
Алания.

По данному фак-
ту СУ СК РФ по РСО-
Алания возбуждено уго-
ловное дело по при-
знакам преступления, 
предусмотренного ч. 3 
ст. 290 УК РФ (получе-
ние должностным лицом 
взятки за незаконные 
действия (бездействие). 
Расследование уголов-
ного дела взято на кон-
троль прокуратурой республики.

Поддельный
диплом
В ходе проверки соблю-
дения требований зако-
нодательства о здраво-
охранении Прокурату-
рой Затеречного райо-
на г. Владикавказа был 
выявлен факт работы 
врачом специалиста, 
не имеющего высшего 
образования.

Установлено, что один из вра-
чей-терапевтов РКБ, имея сред-
нее специальное медобразова-
ние, при устройстве на работу 
представил поддельный диплом 
об окончании Северо-Осетин-
ской медакадемии. Предыду-
щим местом работы «врача» бы-
ла поликлиника Пригородной 
райбольницы, где она занима-
ла должность хирурга-травмато-

лога. Между тем, в соответствии 
с действующим законодатель-
ством, лицо не может занимать 
должность врача, не имея выс-
шего медицинского образования.

По материалам проверки от-
делением милиции №2 УВД по 
г. Владикавказу было возбужде-
но уголовное дело. 29 июня теку-
щего года, приговором мирово-
го суда женщина признана ви-
новной в совершении престу-
пления, предусмотренного ч.3 
ст.327 УК РФ, и ей назначено на-
казание в виде штрафа в разме-
ре 20 000 рублей.

Пресс-служба 
прокуратуры

Минюст информируетМинюст информирует

В соответствии с за-
конодательством Рос-
сии о некоммерческих 
организациях, все не-
коммерческие органи-
зации обязаны еже-
годно представлять в 
уполномоченный орган 
(Управление Минюста 
России по РСО-А) от-
чётность, подтвержда-
ющую их деятельность.

Постановлением Правитель-
ства России от 15.04.2006 г. 
№212 «О мерах по реализации 
отдельных положений федераль-
ных законов, регулирующих дея-
тельность некоммерческих орга-
низаций», определён срок пред-
ставления отчётов – 15 апреля 
года, следующего за отчётным 
периодом. Формы отчётности 
дифференцированы в зависимо-
сти от вида конкретной органи-
зационно-правовой формы не-
коммерческой организации.

В установленный срок, то есть 
до 15 апреля 2011 г., в Управле-
ние поступило 529 отчёта от не-
коммерческих организаций, что 
составило 68% от общего коли-

чества зарегистрированных не-
коммерческих организаций. Для 
сравнения: в 2010 г. к установ-
ленному сроку отчёты предста-
вили 412 некоммерческих орга-
низаций (54%), в 2009 г. – 151 
некоммерческая организация 
(20%).

В адрес некоммерческих ор-
ганизаций, не представивших 
отчёты, направлено 210 преду-
преждений. После чего отчита-
лось еще 39 некоммерческих ор-
ганизаций. Таким образом, по 
состоянию на 01.08.2011 г. перед 
Управлением отчиталось 588 не-
коммерческих организаций, что 
составляет 76% от общего коли-
чества зарегистрированных не-
коммерческих организаций, из 
них:

- общественные объединения 
– 419 (76%);

- религиозные организации – 
77 (97%);

- иные некоммерческие орга-
низации – 92 (62%).

Следует отметить, что уве-
личение количества представ-
ленных в Управление отчётов 
по сравнению с прошлым годом 
обусловлено постоянной рабо-
той Управления по информиро-
ванию некоммерческих органи-
заций. В Управлении ежедневно 
ведется приём посетителей и да-
ются консультации представите-
лям некоммерческих организа-

ций. В Управлении размещены 
стенды для некоммерческих ор-
ганизаций с информацией о по-
рядке и формах представления 
отчётной информации. Для на-
глядности размещены формы от-
чётности с заполненными образ-
цами бланков. Также информа-
ция о необходимости представ-
ления отчётности размещена на 
сайте Управления.

Наиболее активными в пла-
не представления отчётов явля-
ются религиозные организации, 
национально-культурные обще-
ства, профсоюзные организа-
ции, спортивные и молодежные 
организации. Заслуживает вни-
мания тот факт, что некоммер-
ческие организации использова-
ли возможность размещения от-
чётных сведений на информаци-
онном портале Минюста России. 
Так, до 15.04.2011 г. на портале 
организациями размещено 58 от-
чётных записей. К некоммерче-
ским организациям, не предста-
вившим отчётные документы о 
своей деятельности, Управлени-
ем применены различные меры 
реагирования, предусмотренные 
законодательством.

За неисполнение обязатель-
ства по представлению ежегод-
ного отчёта в рамках реализа-
ции своих полномочий в 2011 
г. Управлением вынесено 210 
письменных предупреждений. В 
адрес некоммерческих органи-
заций: североосетинское реги-

ональное общественное движе-
ние «За Родину», республикан-
ское молодежное общественное 
движение «Энергия жизни», об-
щественная организация «Укра-
инское национальное общество 
«Батькивщина», североосетин-
ское региональное отделение об-
щероссийской общественной ор-
ганизации «Инвалиды внутрен-
них войск МВД России», неком-
мерческое партнерство «Союз 
строителей», МРО евангельских 
христиан-баптистов Миссия хри-
стианского милосердия «Вера».

К административной ответ-
ственности привлечено 27 не-
коммерческих организаций, сре-
ди них: Северо-Осетинский ре-
спубликанский общественный 
благотворительный фонд «Благо-
вест», Северо-Осетинская обще-
ственная организация «Спорт-
Лидер», Североосетинское регио-
нальное общественное движение 
«Лига толерантности».

35 организаций, которые не-
однократно не представляли от-
чёты о своей деятельности, ис-
ключены из ведомственного ре-
естра некоммерческих орга-
низаций, еще 22 организации 
находятся в стадии ликвидации.

Э. Плиева,
начальник отдела 

по делам некоммерческих 
организаций Минюста 

России по РСО-А

Законопослушных 
становится больше
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